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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lydie Galisovej a ¢leniek senatu
JUDr. Marie Malikovej a JUDr. Sone Vackovej, v spore zalobcu: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom
Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, proti Zalovanému: BO — AGRO s.r.0., so sidlom 943 55
Bruty 113, ICO: 47 312 513, o zaplatenie 43.020,14 eura s prisluSenstvom a zmluvnej pokuty, vedenom
na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 20Cb/69/2023, o nesuhlase Okresného sudu Nitra s postupenim
sporu Okresnym sudom Nové Zamky pod sp.zn. 15Cb/9/2023, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu Nitra s postupenim sporu vedeného na Okresnom sude Nové Zamky pod
sp.zn. 15Cb/9/2023 nie je ddébvodny.

Prislusnym sudom na konanie v obchodnopravnom spore vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn.
20Cb/69/2023 je Okresny sud Nitra.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruenou Okresnému sudu Nové Zamky diia 03.02.2023 domahal od
Zalovaného zaplatenia sumy 43 020,14 eura s prisluSenstvom a zmluvnej pokuty v désledku neplatenia
najomného s poukazom na najomnu zmluvu €. XXXXX/XXXX-XXX-XXXXXX/XX. XX uzatvorenu medzi
stranami sporu dria 08.06.2022.

2. Okresny sud Nové Zamky ako sud prvej indtancie po dorugeni vyjadreni stran sporu a nariadeni
pojednavania, ktoré bolo opakovane odro¢ené pre nepritomnost’ stran, bez jeho otvorenia, pripisom zo
dria 18.10.2023 vec postupil Okresnému sudu Nitra ako kauzalne prislusnému. Dévodil ustanoveniami
§ 22 pism. d), § 40, § 43 ods. 1, § 471c CSP. Mal za to, Ze v predmetnej veci ide o obchodnopravny
spor, v ktorom doposial nedo$lo k jeho predbeznému prejednaniu, ani k otvoreniu pojednavania a preto
v sullade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, vec postupil Okresnému sudu Nitra, ktory je namiesto
vSeobecného sudu Zalovaného kauzalne prislusnym na prejednanie veci. O postupeni veci upovedomil
strany konania.

3. Okresny sud Nitra s postupenim sporu nesuhlasil a predlozil spis Krajskému sudu v Nitre ako
nadriadenému sudu za u&elom rozhodnutia o nesuhlase s postupenim sporu. Navrhol rozhodnut,
Ze nesuhlas je dovodny a prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Nové
Zamky. Vo svojom stanovisku uviedol, Ze kedZe bol podla predpisov ucinnych do 31.05.2023 vecne
a miestne prislusnym na prejednanie sporu Okresny sud Nové Zamky (ked kauzalna prislusnost
v obchodnopravnych sporoch pred 01.06.2023 nebola zavedena), podla § 471c CSP je prisluSnym aj na
jeho dokonéenie. V prejednavanej veci je totiz naplnena hypotéza stanovena v prechodnom ustanoveni
§ 471c CSP. Takato interpretacia je podla neho aj v sulade s teleologickym vykladom tohto ustanovenia
v spojeni s § 22 CSP, a to umyslom zakonodarcu vyjadrenym v dbévodovej sprave k novelizatnému
zakonu €. 150/2022 Z.z.. Dodal, Ze vec predlozil na rozhodnutie Krajskému sudu v Nitre ako sudu
nadriadenému v sulade s ustanovenim § 34 ods. 2 pism. b) CSP, ako to vyplyva aj z uznesenia NS



SR sp.zn. 1Ndob/1/2022 zo dna 08.02.2022, podla ktorého nadriadenym sudom nie je ten sud, ktory
je kauzalne a funk&ne prisludny na odvolacie konanie, pritom je nutné rozliSovat medzi nadriadenym
a odvolacim sudom.

4. Krajsky sud v Nitre ako sud spolo€ne nadriadeny Okresnému sudu Nové Zamky a Okresnému sudu
Nitra (k odliSnému chapaniu nadriadeného a odvolacieho sudu v obchodnopravnych sporoch napr.
uznesenie NS SR sp.zn. 1Ndob/1/2022 zo dia 08.02.2022, sp.zn. 3Ndob/11/2023 zo drfia 23.08.2023),
po preskumani okolnosti sporu o prislusnost dospel k zaveru, ze nesuhlas Okresného sudu Nitra s
postupenim sporu Okresnym sudom Nové Zamky nie je ddvodny a prisluSnym sidom na konanie
v obchodnopravnom spore vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 20Cb/69/2023 je Okresny sud
Nitra.

5. Podla § 36 ods. 1 CSP, konanie sa uskuto¢fiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.

6. Podla § 36 ods. 2 CSP, prislusnost' sa uruje podla okolnosti v &ase zaCatia konania; takto uréena
prisludnost’ trva az do skon¢enia konania.

7. Podfla § 12 CSP, na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie
je ustanovené inak.

9. Podla § 15 ods. 1 CSP, vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

10. Podla § 22 CSP - PrisluSnost v obchodnopravnych sporoch, na konanie v obchodnopravnych
sporoch su prislusné

a) Mestsky sud Bratislava Il pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud KoSice pre obvod Krajského sudu v KoSiciach,

c) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,

d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre,

e) Okresny sud PreSov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sudu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

11. Podla § 3 ods. 4 zdkona €. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov, sidlom
Krajského sudu v Nitre je mesto Nitra; jeho obvod tvoria obvody

a) Okresného sudu Komarno,

b) Okresného sudu Levice,

c) Okresného sudu Nitra,

d) Okresného sudu Nové Zamky.

12. Podla § 40 CSP v zneni u€innom do 31.05.2023, sud aj bez namietky skima vecnu prisludnost,
kauzalnu prislusnost’ a funk&nu prislusnost pocas celého konania.

13. Podfa § 40 CSP v zneni u€innom od 01.06.2023 do 30.06.2023, sud aj bez ndmietky skuma vecnu
prislusnost, kauzalnu prislusnost a funkénu prisluSnost poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost
v obchodnopravnych sporoch sud skima iba na namietku zalovaného uplatnent najneskor pri prvom
procesnom ukone, ktory mu patri.

14. Podla § 40 CSP v zneni u¢innom od 01.07.2023, sud aj bez namietky skima vecnu
prisluSnost, kauzalnu prislusnost a funk&nu prislusnost poc€as celého konania; kauzalnu prislusnost v
obchodnopravnych sporoch sid skima iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania
sporu.



15.1. Podfla § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi
len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doruéena.

15.2. Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postupenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na
rozhodnutie o prisludnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sudny spis svojmu
nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

16. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

17. Podla § 471c CSP, konania zalaté a pravoplatne neskonéené do 31. maja 2023 sa dokoncia na
sudoch vecne a miestne prisluSnych podfa predpisov u¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podla
osobitného predpisu vykon sudnictva prechadza z vecne a miestne prislusného sudu na iny sud.

18. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Nové Zamky dna
03.02.2023 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 43 020,14 eura s prisluSenstvom a zmluvnej
pokuty v dbsledku neplatenia najomného s poukazom na najomnud zmluvu €. XXXXX/XXXX-XXX-
XXXXXXIXX. XX A. medzi stranami sporu diia 08.06.2022. K Zalobe pripojil najomnu zmluvu, faktary
a upomienky. Sud uznesenim zo dna 08.02.2023 pod €.k. 15Cb/9/2023-25 uloZil Zalovanému povinnost
vyjadrit sa k Zalobe, uviest dal$ie skuto&nosti a oznagit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany
dfia 27.02.2023 dorudil sudu svoje vyjadrenie, na ktoré reagoval Zalobca vyjadrenim doru¢enym sudu
dfia 21.03.2023. Sud prvej inStancie nariadil pojednavanie, ktoré bolo z dévodu nepritomnosti stran
niekolkokrat odro¢ené a k jeho otvoreniu nedoSlo. Nasledne Okresny sid Nové Zamky postupil vec
Okresnému sudu Nitra ako sudu kauzalne prislusnému na prejednanie predmetného obchodného sporu.
O postupeni zaroven upovedomil strany sporu.

19. Zasada perpetuatio fori zakotvena v ustanoveni § 36 CSP je zakladnou procesnopravnou zasadou
zaloZenia vecnej a miestnej prisludnosti sudu. Prisludnost sudu sa urluje podla okolnosti, ktoré su dané
v Case zacCatia konania a trva az do jeho skonc€enia. Kauzalna prislusnost’ predstavuje v konaniach
zacatych za ucinnosti CSP osobitny druh prislusnosti odliSny od miestnej prislusnosti, ktort sud spolu s
vecnou a funk&nou prislusnostou skiuma aj bez namietky pocas celého konania. Kauzalnu prislusnost' v
obchodnopravnych sporoch sud podla § 40 CSP v zneni i€innom od 01.07.2023 skuma iba do otvorenia
pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

20. Z hladiska subjektov zu€astnenych na konani, zavazkového vztahu, z ktorého spor vznikol a
charakteru uplatnenej pohladavky mozno konétatovat, Ze sa jedna o obchodnopravny spor. Zalobca
podal Zzalobu na Okresny sud Nové Zamky dna 03.02.2023. V ¢ase podania zaloby tak bol Okresny
sud Nové Zamky vecne a miestne prisluSnym sidom na prejednanie obchodnopravneho sporu podla
pravnej upravy CSP platnej a u€innej do 31.05.2023. S ucinnostou od 01.06.2023 bola v CSP osobitne
upravena kauzalna prislusnost v obchodnopravnych sporoch, ¢o pre Okresny sud Nové Zamky ako sud
v obvode Krajského sudu v Nitre, znamena, Ze na konanie v tychto sporoch je podla § 22 pism. d) CSP
prisludny uz len Okresny sud Nitra.

21.1. V pripade stretu novej a starej pravnej Upravy procesné pravo charakterizuje princip okamzitej
aplikovatelnosti procesnych noriem v zmysle ustanovenia 470 ods. 1 CSP (obdobne: Stevéek, M.,
Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., TomaSovi¢, M. a kol. Civilny sporovy poriadok,
Komentar, 2. vydanie, Praha: C. H. Beck, 2022, str. 1701) a procesnému pravu je tento princip natolko
vlastny, Ze sa nemusi explicitne vyjadrovat' v prechodnych ustanoveniach procesnej Upravy. Plati
totiz aj bez toho, aby bol vyslovne vyjadreny (obdobne: Smyé&kova, R., Stevéek, M., Tomaskovi¢, M.,
Kotrecova, A. a kol. Civilny mimosporovy poriadok, Komentar, 1. vydanie, Bratislava: C. H. Beck, 2017,
str. 1064-1072). Pokial nie je v prechodnych ustanoveniach upravené inak, je potrebné, aby sudy aj na
konania za¢até a prebiehajuce podla predchadzajicej pravnej Upravy aplikovali nova pravnu Upravu, a
to od momentu nadobudnutia jej ucinnosti.

21.2. V pripade prechodného ustanovenia § 471¢c CSP k upravam uc€innym od 01.06.2023 sa jedna
o vynimku z principu okamzitej aplikovatelnosti novej procesnopravnej upravy CSP a vztahuje sa
vyluéne na konania zacaté a pravoplatne neskon¢ené na sudoch vecne a miestne prisludnych. Zo
znenia ustanovenia § 471c CSP je zrejmé, Ze v flom zakonodarca zachovanie kauzalnej a ani



funk&nej prislusnosti neupravil vedome. Uvedené vyplyva zo skuto&nosti, Ze v zneni tohto prechodného
ustanovenia pristupil k vymenovaniu inych druhov prisluSnosti, ktoré zostavaju zachované (vecne;j
a miestnej prislusSnosti), avSak kauzalnu a ani funk&nu prislusnost neuviedol (uznesenie NS SR
sp.zn. 4Ndob/19/2023 zo diia 23.08.2023). Jednotlivé druhy prisluSnosti pritom nemozno stotozhovat,
kazdy druh prislusnosti ma svoj vlastny ucel, samostatné kritéria jej ur€enia a aj osobitni Upravu
(¢omu zodpoveda aj systematické delenie tretej hlavy prvej Casti CSP na jednotlivé diely). Kauzalna
prisludnost ma voci ostatnym druhom prislusnosti prioritnd povahu (podobne aj v uzneseni NS SR sp.zn.
5Ndob/2/2019 zo dria 29.01.2019), €o vSak neznamena, Ze by ju bolo mozné vnimat ako poddruh inej
prisludnosti.

22. Vykladom prechodného ustanovenia § 471c CSP s ohfadom na uvedené tak nemozno dospiet’ k
zaveru, Ze by v fiom bolo (v rdmci vecnej alebo miestnej prislusnosti) skryto zahrnuté aj zachovanie
kauzalnej prisluSnosti. Pokial by zakonodarca mienil, aby sa tento prechodny pravny rezim tykal aj
kauzalnej a funkénej prislusnosti, vyjadril by to vyslovne tak, ako to v minulosti urobil v prechodnom
ustanoveni § 470 ods. 4 CSP (konanie zacaté do 30. juna 2016 na vecne, miestne, kauzalne a
funkéne prislusnom sude podla predpisov uginnych do 30. juna 2016 dokoné&i sud, na ktorom sa
konanie zacalo). Pripadny rozpor s dévodovou spravou a aj usmernenim Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky nemozno nasledne odstrafovat vykladom, ktorym by sa zmenil nepochybny
obsah predmetného ustanovenia (podobne aj v uzneseniach NS SR sp.zn. 2Ndob/10/2023 zo dna
28.09.2023, sp.zn. 3Ndob/8/2023 zo dha 23.08.2023, sp.zn. 4Ndob/15/2023 zo dfia 29.09.2023, sp.zn.
5Ndob/20/2023 zo dna 10.10.2023).

23. Po zacati konania v predmetnej veci doSlo v ramci sudnej reformy (od 01.06.2023) k zmene
pravnej upravy zavedenim kauzalnej prislusnosti v obchodnopravnych sporoch a v nadvaznosti na
to aj k zmene ustanovenia § 40 CSP. Predmetné ustanovenie v zneni u¢innom od 01.06.2023 do
30.06.2023 ukladalo sudu aj bez namietky skumat vecnu prisluSnost, kauzalnu prislusnost a funkénu
prislusnost po€as celého konania, priom kauzalnu prislusnost v obchodnopravnych sporoch sud
skumal iba na namietku Zalovaného uplatnenu najneskér pri prvom procesnom ukone, ktory mu patri.
S ucinnostou od 01.07.2023 bolo toto ustanovenie v Casti kauzalnej prisluSnosti zmenené tak, Ze
sud skuma kauzalnu prisludnost v obchodnopravnych sporoch iba do otvorenia pojednavania alebo
predbezZného prejednania sporu. S ohfadom na princip okamzitej aplikovatelnosti novej pravnej Upravy §
40 CSP a absencii prechodného ustanovenia k jeho novelizovanému zneniu (G€innému od 01.06.2023,
resp. od 01.07.2023), ktoré by expressis verbis rieSilo tuto prislusnost' aj vo vztahu k uz zadatym a
pravoplatne neskon&enym obchodnopravnym sporom na vecne a miestne prislusnych sudoch podfla
predpisov u€innych do 31.05.2023, je povinnostou sudu prvej indtancie skimat kauzalnu prislusnost aj
v konaniach za€atych a pravoplatne neskonéenych do 31.05.2023, pokial tieto z hladiska prejednavanej
kauzy maju charakter obchodnopravneho sporu a sucasne v nich nedoSlo k otvoreniu pojednavania
alebo predbeZnému prejednaniu sporu.

24.V predmetnej veci Okresny sud Nové Zamky spravne vzhliadol naplnenie predpokladov pre aplikaciu
ustanovenia § 40 CSP v zneni u€innom od 01.07.2023 a skumal kauzalnu prisludnost, kedZe sa jedna
0 obchodnopravny spor a zaroven nedoslo k otvoreniu pojednavania ani k predbeznému prejednaniu
sporu. Po zisteni, Ze v preemetnom spore nie je prislusnym na jeho prejednanie a rozhodnutie dospel
k spravnemu zaveru o nutnosti postupenia sporu Okresnému sudu Nitra ako sudu kauzalne prislusnému
s poukazom na ustanovenia § 43 ods. 1 a § 22 pism. d) CSP).

25. Na dévazok krajsky sud dodava, Ze kauzalnou prislusnostou okresnych sudov v obchodnopravnych
sporoch sa zaoberal aj Krajsky sud v Nitre na zasadnuti ob¢ianskopravneho kolégia dria 29.11.2023,
kde bol hlasovanim nadpolovi¢nej va&siny ¢lenov kolégia prijaty zaver, Ze v obchodnopravnych sporoch
zaCatych a pravoplatne neskonéenych do 31.05.2023 na vecne a miestne prislusnych sudoch v
obvode Krajského sudu v Nitre je v konaniach, v ktorych eSte nedoslo k otvoreniu pojednavania alebo
predbeznému prejednaniu sporu, kauzalne prisluSnym sudom Okresny sud Nitra.

26. S poukazom na uvedené Krajsky sud v Nitre dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Nitra s
postupenim sporu vedeného na Okresnom sude Nové Zamky pod sp.zn. 15Cb/9/2023 nie je dévodny
a prislusnym sudom na konanie v obchodnopravnom spore vedenom na Okresnom sude Nitra pod
sp.zn. 20Cb/69/2023 je Okresny sud Nitra.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



