Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 26C/40/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2319203775

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Nada Pethdova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2019:2319203775.1
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobcu: Q. E., nar. XX XX.XXXX, bytom S. XX, Z., proti Zalovanej:
X. WL Y. E., nar. XX XX XXXX, bytom S. O. XXX, o nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje zabezpecovacie opatrenie, ktorym sa zriaduje zalozné pravo v rozsahu
spoluvlastnickych podielov Zalovanej k nehnutefnostiam v k.u. S.J. O., obec S. O., okres F. a to k
spoluvlastnickemu podielu 1/20 na pozemku parcelného &. XXXX/X - orna péda o vymere 572502 m2,
vedenych KN v liste vlastnictva €. XXX, na zaklade zapisu KN Galanta pod ev.. G. XXXX/XXXX -
Okresny sud Galanta, Sp. zn: 35C/35/2018 - 63, Rozsudok zo dfia XX.X.XXXX - ¢.z.XXX/XXXX a k
spoluvlastnickemu podielu 1/8 na pozemku parcelného Cisla XXXX/XX - orna péda o vymere 33186
m2 a pozemku parcelného Cisla XXXX/XX- orna pdda o vymere 45968 m2, vedenych v LV €. XXX na
zaklade zapisu KN Galanta pod ev.€. G. XXXX/XXXX - Okresny sud Galanta, Sp.zn: 35C/35/2018 - 63,
Rozsudok zo diia XX.X. XXXX - ¢.z. XXX/XXXX, a to v prospech zalobcu za u¢elom zabezpecenia jeho
pohfadavky zo zmluvy o pdzicke zo dria XX XX.XXXX vo vyske 13278 eur s prisluSenstvom.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vy$ke 33 eur do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym tunajSiemu sudu dha 26.08.2019 Zalobca Ziadal nariadit zabezpe€ovacie
opatrenie, ktorym by zriadil zalozné pravo v rozsahu spoluvlastnickych podielov Zalovanej k
nehnutefnostiam v k.U. S. O., obec S. O.R., okres F., a to k spoluvlastnickemu podielu 1/20 na
pozemku parcelného €. XXXX/X - orna p6da o vymere 572502 m2, vedenych KN v liste vlastnictva
€. XXX, na zaklade zapisu KN Galanta pod ev.. G. XXXX/XXXX - Okresny sud Galanta, Sp. zn:
35C/35/2018 - 63, Rozsudok v mene Slovenskej republiky zo difia XX.X.XXXX - ¢.z.XXX/XXXX a k
spoluvlastnickemu podielu 1/8 na pozemku parcelného €isla XXXX/XX - orna péda o vymere 33186
m2 a pozemku parcelného &isla XXXX/XX- orna pdda o vymere 45968 m2, vedenych v LV & XXX
na zaklade zapisu KN Galanta pod ev.€. G. XXXX/XXXX - Okresny sud Galanta, Sp.zn: 35C/35/2018
- 63, Rozsudok v mene Slovenskej republiky zo dfia 20.5.2019 - c.z.XXX/XXXX, a to v prospech
Zalobcu za uCelom zabezpecenia jeho pohladavky zo zmluvy o pOzi¢ke zo diia XX.XX.XXXX vo
vysSke 13278 eur s prisluSenstvom. Uviedol, Ze ma voci Zalovanej pohladavku vo vyske 13278 eur
titulom zmluvy o pézicke, ktord mal uzatvorit so Zalovanou a spol. Zalobca diia 06.08.2018 podal
na tunajsi sud navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia pod sp. zn. 25C/6/2018, o ktorom v
ramci odvolacieho konania Krajsky sud v Trnave rozhodol uznesenim sp. zn. 11C0/233/2018 zo dha
05.12.2018 tak, Zze prvostuprfiové rozhodnutie zmenil a nariadil zabezpeovacie opatrenie v zmysle
navrhu. Zalobca dfia 07.09.2018 podal na Okresny sid Galanta Zalobu na uréenie neplatnosti 2 x
kupnej zmluvy podla § 40a OZ proti Zalovanej a spol. Okresny sud Galanta podanu Zalobu v pravne;j
veci ur€enia neplatnosti 2 x kupnej zmluvy prijal a eviduje pod Sp.zn. 35C/35/2018 z 11.09.2018. 1
Dra 31.05.2019 bol Zalobcovi doruéeny rozsudok Okresného sudu Galanta pod Sp.zn. 35C/35/2018-63
zo dna 20.05.2019, ktorym rozhodol o schvaleni zmieru o ur&eni neplatnosti kiipnej zmluvy zo dna



XX XX XXXX, ktorej vklad do katastra bol povoleny dfia XX.XX.XXXX pod €&. B. a kupnej zmluvy
zo diia XX.XX.XXXX, ktorej vklad do katastra bol povoleny dfia XX.XX.XXXX pod ¢&. B.. Rozsudok
Okresného stdu Galanta Sp.zn. 35C/35/2018 nadobudol pravoplatnost dfia 10.07.2019. Zalobca dria
27.02.2019 podal na Okresny sud Galanta Zalobu na uréenie neplatnosti darovacej zmluvy podla §
40a OZ proti Zalovanej a spol., kedZe sa tato urychlene zbavila darovacou zmluvou svojho posledného
majetku vedeného v zabezpe€ovacom opatreni, o realne ohrozuje vymozitefnost splatnej pohladavky
Zalobcu sudnou exekuciou a jeho naroku na vratenie dlhovanej sumy Zalovanou. Okresny sud Galanta
podanu Zalobu v pravnej veci uréenia neplatnosti darovacej zmluvy eviduje pod Sp.zn. 10C/11/2019.
Uvedené konanie sudu v pravnej veci nebolo zatial ukon&ené. Zalobca diia 25.03.2019 podal v
zastupeni advokatom JUDr. Monika Sladkova na Okresny sud Banska Bystrica elektronicky navrh
na zacatie konania v pravnej veci zaplatenia 13278 EUR s prisluSenstvom platobnym rozkazom
proti Zalovanej a spol. Okresny sud Banska Bystrica podany navrh na zaatie konania v pravne;j
veci zaplatenia pohladavky s prislusenstvom eviduje pod Sp.zn. 7Up/356/2019 zo dna 25.03.2019.
Uvedené konanie stdu v pravnej veci nebolo zatial ukonéené. Zalobca je nazoru, Ze Gcel sledovany
Zalobcom (predovSetkym zabezpecenie jeho prava na vratenie pozi€anej pefiaznej sumy, nakolko
sa zalovana zbavuje svojho majetku a hrozi, Ze v tom bude pokradovat) je mozné dosiahnut prave
dal$im zabezpe&ovacim opatrenim. Zalobca z opisanych dévodov, za U&elom zabezpe&enia svojej
existujucej pohladavky, navrhuje zriadit zalozného prava k Specifikovanym nehnutefnostiam a preto
navrhuje, aby sud v sulade s pravoplatnym uznesenim odvolacieho Krajského sudu Trnava pod Sp.
zn. 11Co/233/2018-53 zo dha 05.12.2018 nariadil opéat nasledovné uznesenie. Zalovana tym, Ze
nadobudla novy a sudnym opatrenim nezabezpefeny podielovy majetok na zaklade pravoplatného
rozsudku Okresného sudu Galanta pod Sp.zn. 35C/35/2018-63 zo dria 20.05.2019, stala sa sucasne
diznikom dalSieho veritela, ktorym je Agrostaar KB spol. s.r.o., Hlavna 2, Krafov Brod (kupujuci podla
zruSenej kupnej zmluvy). Je dovodné sa preto domnievat, Ze tento v poradi uz druhy veritel bude
od Zalovanej Ziadat vratenie finanéného pinenia zo sidom zrugenej kipnej zmluvy. To si vSak Ziada,
pri pretrvavajlcej obave z ukracovania majetku Zalovanou, aby tato mala hodnotovo postaduitici a
sudnym opatrenim zabezpeceny nehnutefny majetok k vyrovnaniu existuituicich dlhov. Z jej vyjadrenia
v inom sudnom konani spis zn. 10C/11/2019 totiz vyplyva, Ze je onkologicky pacient. Mozno teda
predpokladat, Ze je bez postadujuceho finan&ného prijmu k vyrovnaniu existujucich svojich dlhov (pobera
iba invalidny dochodok). Tiez pomery v jej rodine preukazuju, Zze diZzoby maju vsetci jej pribuzni v
priamom rade. Nemozno teda spravodlivo ogakavat od Zalobcu a dal$ich jej veritelov, Ze Zalovana
bude schopné vyrovnat svoje dlhy z vlastnych prijmov &i prijmov pribuznych, ako aj nahradit tieto dihy
majetkom uZ stidne zabezpe&enym bez dal$ej Upravy jej majetkovych pomerov. Zalobca uviedol, Ze sa
Zalovanej s urgitostou opat zmensi v nasledujicom obdobi podielovy majetok, uz zabezpe&eny sudnym
opatrenim na zaklade o&akavaného stidneho rozhodnutia v konani Sp.zn. 15C/59/2018. Zalobca ma
zato, Ze v tejto pravnej veci predpoklady na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia stale pretrvavaju.
Jeho obava v8ak v ubiehajicom &ase vyznamne vzrastla pre nové okolnosti tym, Ze A) Zalovana
bude povinna uspokojit prava dalsieho v poradi nového svojho veritela, B) Zalovana ma obsedantno-
komplizivnu poruchu spravania, a C) Zalovanej odpadne polovina podielového majetku, uz zabezpeéena
sudnym zabezpe&ovacim opatrenim. Pristipenie dal$ieho v poradi druhého veritefa Zalovanej v inej
a rozhodnutej pravnej veci a o¢akavana zmena - zmensenie podielového majetku Zalovanej v inej a
prebiehajlcej pravnej veci, oslabuje postavenie Zalobcu v tejto navrhovanej veci a degraduje jeho
snahu realne vyméct celu splatni pohfadavku s prisluSenstvom cestou sudnej exekucie. Poklada
preto za dévodné, aby jeho pravo na sudnu ochranu bolo znovu upravené o dalSie zabezpec€ovacie
opatrenie resp. novu Upravu majetkovych pomerov Zalovanej. Zriadenim zaloZného prava navrhnutym
zabezpe&ovacim opatrenim nebude Zalovanej spdsobena neprimerana ujma, pohladavka Zalobcu nie
je nezanedbatelna a Zalovana vlastni iba niekolko spoluvlastnickych podielov neuréitej hodnoty na
novo nadobudnutych nehnutelnostiach. Zalovana je okrem toho obmedzena len v ur&itom rozsahu vo
svojom vlastnickom prave a musi toto obmedzenie strpiet, pricom jej pravo k nehnutefnostiam v pripade
neuspechu Zalobcu v spore nebude Ziadnym spdésobom dotknuté.

2. Za u€elom preukazania dovodnosti Zalobcom tvrdenych skuto&nosti tento sudu dolozil zmluvu o
pdzicke zo drfia XX. XX.XXXX, upomienku, vypis z LV & XXXX, €. XXXX, & XXX, €. XXX.

3. Podla § 343 ods. 1 CSP zabezpe&ovacim opatrenim mdze sud zriadit zalozné pravo na veciach,
pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiaznej pohfadavky veritela,
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



4. Podla § 343 ods. 2 CSP zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpeovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

5. Podla § 343 ods. 3 CSP vykon zalozného prava mbze nastat az po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

6. Podla § 344 CSP ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpec&ovacie
opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripoijit listiny, na ktoré sa odvolava.

14. Sud dospel k zaveru, ze navrh zalobcu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia v zneni a
obsahu uvedenom v ods. 2 oddvodnenia tohto rozhodnutia, je dévodny. Zo Zalobcom doloZenych
listinnych dékaznych prostriedkov mal sud za preukazané, Zze v danom pripade mozno zriadit' zalozné
pravo na veciach, pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiazne;j
pohladavky veritela, nakolko preukazal, Ze je veritelom Zalovanej predloZzenim zmluvy o pdZi¢ke zo
diia XX.XX.XXXX, pricom ohfadne vratenia predmetu p6zi¢ky aktualne prebieha sudne konanie na
Okresnom sude Banska Bystrica pod Sp.zn. 7Up/356/2019, pricom zaroven preukazal, Ze je ddvodna
obava, Ze exekucia bude ohrozend s poukazom na existenciu viacerych veritelov Zalovanej. Vzhladom
na uvedené skutoCnosti sid navrhu na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia vyhovel v plnom
rozsahu.

15. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako UspeSnej strane priznal

pravo na nahradu trov konania, kde trovy konania predstavuju sudny poplatok z navrhu na nariadenie
zabezpec€ovacieho opatrenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia, pisomne trojmo,
na cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



