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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom HodzZova 11, 010
11 Zilina, ICO: 31 575 951 proti Zalovanému: E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Z., (Mgr. Tomas
Timoransky, so sidlom kancelarie Podzadmska 32, 940 02 Nové Zamky, spravca konkurznej podstaty
Upadcu) o zaplatenie sumy 275,93 eura s prisluSenstvom,, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou zalobou domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit mu sumu 275,93 eura
spolu s urokom vo vyske 28% ro¢ne z uvedenej sumy od 01.08.2015 do zaplatenia a nahradit’ trovy
konania. Zalobu podal z dévodu, Ze dfia 25.09.2014 uzatvoril so Zalovanym zmluvu &. XXXXXXXXXX, na
zaklade ktorej zriadil a viedol pre Zalovaného u&et. Vzhfadom na porusenie zmluvnej povinnosti zo strany
Zalovaného, tento sa na predmetnom uc&te dostal do nepovoleného precerpania vo vySke Zalovanej
istiny. Zalobca pred uzatvorenim Gétu vykonal dia 31.07.2017 internt uétovnu transakciu, kedy debetny
zostatok na ucte klienta previedol na svoj vnutorny pohladavkovy uéet. S poukazom na vSeobecné
obchodné podmienky, ak nepovolené pre€erpanie nastane, musi ho majitel u&tu bez zbytoéného odkladu
vyrovnat. Po dobu nepovoleného precCerpania je majitel uctu povinny platit z prekro¢enej Ciastky urok
vypocitany na zaklade urokovej sadzby. Aktudlna istina pohlfadavky je 275,93 eura, uro€ena urokom vo
vySke 28% a to az do vyplatenia celej pohladavky.

2. Okresny sud Topol€any rozsudkom ¢€.k. 6Csp/162/2017 - 77 zo diia 07.02.2018 rozhodol tak, Ze
Zalovanému uloZil povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 185,93 eura, ktord mu povolil splacat’ v mesaénych
splatkach po 15 eur splatnych k 25-temu dfiu mesiaca, po&nuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti
rozsudku s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro&nost’ celého plnenia. Vo
zvy8ku Zalobu zamietol. O trovach konania rozhodol tak, Ze priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
konania v pomernej Casti vo vySke 34,76%, pricom o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prve;j
indtancie samostatnym uznesenim.

3. Proti rozsudku sudu prvej indtancie, v jeho zamietajucom vyroku a vo vyroku o trovach konania, podal
v€as odvolanie Zalobca, domahajuc sa nim jeho zmeny tak, Ze sud podanej Zalobe vyhovie v celom
rozsahu a su€asne mu prizna i narok na nahradu trov konania.

4. Krajsky sud v Nitre rozsudok &.k. 9Co0/130/2018 - 103 zo dnia 02.05.2019 rozsudok sudu prvej
inStancie v napadnutom zamietajucom vyroku tykajucom sa sumy 90 eur potvrdil. Vo zvySnom
napadnutom zamietajucom vyroku a vo vyroku o nahrade trov konania rozsudok sudu prvej inStancie
zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.



5. V podani doruéenom sudu diia 03.05.2019 Zalobca oznamil, Ze na majetok Zalovanej bol vyhlaseny
konkurz. Zaroven ziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku za podanie zalobného navrhu.

6. V Obchodnom vestniku bolo zistené, ze Okresny sud Nitra uznesenim ¢€.k. 230dK/26/2019 zo dna
18.04.2019 vyhlasil konkurz na majetok E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Z., zacal hlavné
insolven&né konanie podla &lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848
z 20. maja 2015 o insolvenénom konani, bol ustanoveny spravca konkurznej podstaty Mgr. Tomas
Timoransky, so sidlom kancelarie: Podzamska 32, 940 02 Nové Zamky a bolo rozhodnuté o oddIZeni
diZnika (povinného). Uznesenie bolo v Obchodnom vestniku zverejnené pod €. 81/2019 dria 26.04.2019.

7.Podla § 167a ods. 3 z&k. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
z&konov (dalej len Zakon o konkurze), vyhlasenim konkurzu sa za€ina konkurz. Konkurz sa povaZuje
za vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhldseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

8. Podla § 167e ods. 1 Zakona o konkurze, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora mdze byt uspokojend iba v konkurze
(§ 166a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>) alebo sa povaZuje za
nevymahatelna (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>).

9. Podla § 166a ods. 1 Zakona o konkurze, (Pohladavky uspokojované v konkurze alebo splatkovym
kalendarom), ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20170301> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky: (a) pohfadavka, ktora
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred
veritelmi (dalej len ,rozhodujuci deri®),

10. Podla § 166a ods. 2 Zakona o konkurze, pohfadavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatriuju
prihlaskou.

11. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze pohladavka Zalobcu vznikla pred rozhodujicim drfiom, t.j. pred
kalendarnym mesiacom (marec 2019), v ktorom bol vyhlaseny konkurz na majetok Zalovaného, a preto v
zmysle ustanovenia § 166a ods. 1 Zékona o konkurze, predmetna pohladavka Zalobcu voci Zalovanému
mdbze byt uspokojena len v konkurze alebo splatkovym kalendarom. Na zaklade vy3Sie uvedenych
skuto€nosti sud konanie zastavil podla § 167e ods.1 Zakona o konkurze.

12.V danom pripade zavinenie zastavenia konania nemozZno procesne pripisat ani jednej zo stran sporu
v zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Sud preto o trovach konania rozhodol tak, Ze
Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. uznesenia je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho doru€enia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



