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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v spore Zalobcu VSeobecna Uverova banka, a.s., so sidlom v Bratislave,
Miynské Nivy 1, ICO: 31 320 155, zastupeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom v
Bratislave, Mytna 48 proti zalovanej C. K., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom J., Y. S. XXXX/X, zomr.
XX.X.XXXX, o zaplatenie 735,60 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

Il. Sud navrh Obgianskeho zdruzenia VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, so sidiom
Bratislava - Staré Mesto, Safarikovo nam. 7, ICO: 42 362 962, na vstup do konania ako osobitného
subjektu na strane zalovaného zamieta.

Ill. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok za zalobu v sume 37,30 € prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s. - prevadzkovatela systému v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia .

IV. Sud zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu 25.9.2017 domaha, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit
mu sumu 735,60 € s prisluSsenstvom z dévodu neuhradenej sumy zo zmluve o Uvere a nahradu trov
konania.

2. Uznesenim €. k. 4Csp/38/2017-41 z 31.1.2018 sud pripustil, aby z konania vystupil doterajsi Zalobca
VSeobecna uUverova banka, a.s. a aby do konania na jeho miesto ako Zalobca vstapila Intrum Slovakia
S.r.o.

3. Uznesenim &. k. 4Csp/38/2017-42 z 31.1.2018 sud vyzval Zalovanu, aby sa pisomne vyjadrila
k Zalobe, uviedla vo vyjadreni rozhodujuce skutoénosti na svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré
sa odvolava, oznacila dékazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu
neuznava.

4.Dia 8.2.2018 obgianske zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV (dalej len
"obc&ianske zdruzenie") dorucilo sudu navrh, ktorym sa domahalo pribratia do konania ako osobitného
subjektu na strane Zzalovaného. Navrh odévodnilo tym, Ze spifia definiciu osobitného subjektu podla § 95
ods. 1 CSP. Suhlas Zalovaného so vstupom do konania na jeho strane ob&ianske zdruZenie nepredloZilo,
poziadalo sud o zistenie stanoviska zalovaného.

5. Uznesenie tunajsieho sudu zo dia 31.01.2018 &.k. 4Csp/38/2017-41 a uznesenie zo dria 31.01.2018
C.k. 4Csp/38/2017-42 neboli Zalovanej doruené, pretoze zalovana dia 21.1.2018 zomrela.



6. Uznesenim sp. zn. 2D/22/2018 z 9.8.2018, pravoplatnym 22.9.2018 sud konanie o dedi¢stve zastavil
z dévodu, Ze Zalovana ako porucitefka zanechala len majetok nepatrnej hodnoty v sume 130,87 €, ktory
bol vydany L.. Y. K., ktory sa postaral o pohreb poruditelky.

7. Podlfa § 161 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

8. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

9. Podla § 62 CSP ak strana nema procesnu subjektivitu, sid konanie zastavi.

10. Podla § 63 ods. 1 CSP ak strana zomrie po&as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.

11. Vzhladom na to, Zze Zalovana zomrela v priebehu sporového konania, stratila spbsobilost byt
stranou v spore skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo. V Case svojej smrti bola nemajetna a
dedi¢ské konanie bolo preto podfa ustanovenia § 188 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku
pravoplatne zastavené a majetok nepatrnej hodnoty bol vydany L.. Y. K.A., ktory sa postaral o pohreb
porucitelky a suhlasil s prevzatim majetku nepatrnej hodnoty porucitefa. Neexistuje preto Ziaden dedic,
pripadne osoba, ktora by podfa vysledku dedi¢ského konania prevzala pravo alebo povinnost, o ktoru v
predmetnom spore ide, teda neexistuje Ziadny pravny nastupca Zalovanej, ktory by nastupil do konania
namiesto nej a mal by v celom rozsahu postavenie doterajSej strany sporu. Strata spOsobilosti byt
stranou sporu skér, ako sa konanie pravoplatne skondilo, predstavuje v pripade Zalovanej nedostatok
procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Sud preto konanie zastavil.

12. Sud zamietol navrh obd&ianskeho zdruzenia podla § 95 CSP, aby ho ako pravnicku osobu, ktorej
predmetom ¢innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu, pribral do konania ako osobitny subjekt
na strane Zalovanej, pretoZze v tomto Stadiu konania by uz akykolvek vstup osobitného subjektu do
konania na strane Zalovanej bol zbytocny.

13. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o SUP") poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za&atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je
dovolanie pripustné.

14. Podla § 11 ods. 4 zdkona o SUP okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

15. Podfla § 11 ods. 6 pism. b/ zdkona o SUP organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskéor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dfa dorugenia pisomného upovedomenia.

16. KedZe Zalobca zaplatil sudny poplatok vo vyske 44 € zlozenim platby na ucet prevadzkovatela
centralneho systému poplatkov a nasledne bolo konanie zastavené, rozhodol sud podla uvedenych
zakonnych ustanoveni o vrateni sudneho poplatku za Zalobu zniZzeného 0 6,70 €, t. j. sidneho poplatku



vo vySke 37,30 €. Realizaciu vratenia sudneho poplatku vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia
prevadzkovatel centralneho systému poplatkov, ktorym je Slovenska posta, a.s.

17. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP
tak, Ze Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal. Vzhladom na stratu procesnej subjektivity
Zalovanej sud mohol rozhodovat len o naroku Zalobcu na nahradu trov konania. Zalobcovi narok na
nahradu trov konania nepriznal z dévodu, Ze v danom pripade chyba /absentuje/ procesné zavinenie
Zalovanej ako protistrany na zastaveni konania.

Poucenie:

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357
pism. a/ a m/ CSP) v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske, pisomne,
v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.V
odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.Proti vyroku Il. a V. tohto uznesenia
odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP s poukazom na § 357 CSP).



