Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7Er/333/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2613204874

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2019:2613204874.2
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravnenej: E. O. Q..A.., so sidlom A.
W. X, XXX XX K., 1C0: 35717 769, zast. B.. Q. A.C., Q., A. A. 0. X, XXX XX K., ICO : 31 819 702 proti
povinnému : B. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom C.G. XXX/XX, XXX XX A., za u€asti sudneho exekutora:
JUDr. Bohumil Kubat, so sidlom exekutorského uradu Obchodna 7, 811 06 Bratislava , o vymozenie
528,- € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu proti povinnému zastavuje.

Il. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Da 14. 05. 2013 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie na zaklade navrhu opravneného, o vymozenie 528,- € s
prislusenstvom a trov exekucie.

2. Poverenim Okresného sudu Senica zo diia 15. 05. 2013 bol sudny exekutor JUDr. Bohumil Kubat
povereny podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (Exekuéného
poriadku) vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia Okresného sudu
v Senici sp. zn. 10C/44/2012-20 zo dria 05. 03. 2012.

3. Povereny sudny exekutor podal na tunajsi sud dfia 09. 04. 2019 podnet na zastavenie exekucie proti
povinnému, nakofko na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.

4. Podla § 167f ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora mbze byt uspokojend iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.”

5. Sud zistil, Ze na majetok povinného/dlznika bol uznesenim Okresného sudu Trnava, sp. zn.
280dK/36/2019 zo dfia 20. 03. 2019 vyhlaseny konkurz. V zmysle citovaného ustanovenia § 167f ods.
2 zakona €. 7/2005 Z. z. sud rozhodol o zastaveni exekucie proti povinnému.

6. Podla § 243h ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20180401> neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

7. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku (v zneni G€innom do 31.3.2017), za vykon exekucnej €innosti
podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu &asu.



Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zdkona o darfi z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1, prva veta Exekué&ného poriadku (v zneni u€innom do 31.3.2017), trovami exekucie
su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§
196).

9. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

10. O nahrade trov exeku¢ného konania sud rozhodoval v zmysle § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku,

av8ak vzhlfadom na to, Ze sudny exekutor vyslovne uviedol, Ze si ndhradu trov exekuéného konania
neuplatriuje, sid mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).



