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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Stanislava Libanta a &lenov JUDr. Stefana
Hrvolu a JUDr. Petra Kariu, v trestnej veci odsudeného H. P., o staZnosti odsudeného podanej proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo dria 01.08.2019, sp. zn. 4Nt/60/2019, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 16. septembra 2019, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, staznost odsudeného H. P., narodeného
XX XX XXXX

zamieta,

pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice podla § 9 odsek 2 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu
odnatia slobody zamietol navrh odsudeného H. P. 0 zmenu spdsobu vykonu trestu odhatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dha 21.4.2016, sp. zn. 3T/17/2016 v
trvani piatich rokov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupriom stréZenia a to preradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, podal odsudeny staznost, ktord do momentu konania
neverejného zasadnutia Ziadnym spésobom nezdévodnil.

Prokurator po vyhlaseni uznesenia sa vzdal prava staznosti.

Prokurator sa k podanej staznosti do momentu konania neverejného zasadnutia Ziadnym spésobom
nevyjadril.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Trestného poriadku, preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia i konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze podana staznost’ nie je dévodna.
Odsudeny podal navrh na jeho preradenie dfia 01.07.2019 a sud |. stupfia po vykonanom dokazovani
dospel k vySSie uvedenému zaveru.

Je potrebné uviest, Zze pri navrhu odsideného na preradenie z vykonu trestu odnatia slobody so
strednym stuprfiom straZenia do Ustavu s minimalnym stupriom straZenia je potrebné skumat splnenie
formalnej podmienky, uvedenej v ustanoveni § 9 odsek 4 pismeno a/ Zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone
trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorSich predpisov teda, €i
vykonal odsudeny jednu tretinu trestu a nasledne materialnej podmienky, ktora vyplyva z ustanovenia §
9 odsek 2 citovaného zakona teda, €i odsudeny plni program zaobchadzania.

Z tohto dévodu skumanie minulosti odsideného nema pravnu relevanciu ani pri hodnoteni riaditela
ustavu, v ktorom vykonava v su€asnosti odsudeny vykon trestu, ani v dévodoch napadnutého uznesenia.
Na podklade takto uréeného rezimu je potrebné konstatovat, Ze odsudeny vykonava trest odnatia
slobody v trvani piatich rokov a jednou tretinou trestu je obdobie dvadsiatich mesiacov. Tuto formalnu
podmienku ma splnenu, nakolko vykonava trest odnatia slobody po zapoc€itani vazby od 03.10.2015.
Pokial sa tyka materialnej podmienky je potrebné uviest, Ze v ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny
v diferenciacnej skupine ,B“. Odsudeny sa do Ziadnych edukativnych €innosti nezapaja, jeho spravanie



a vystupovanie nie je na pozadovanej urovni vzdy. Napriek tomu do 06.02.2018 mu bolo udelenych
pat odmien, avSak na 27.6.2019 bol disciplindrne potrestany celodennym umiestnenym do uzavretého
oddielu na dobu desat’ dni za nesplnenie prikazu prisludnika zboru, takuto skuto&nost' nie je mozné
opomenut’ pri hodnoteni spravania sa odsudeného pri plneni programu zaobchadzania ako to ma
namysli ustanovenie § 9 odsek 2 citovaného zakonu o vykone trestu odnatia slobody.

Nadriadeny sud napriek tomu, Ze dévody napadnutého uznesenia nekoreSpondovali s napadnutym
vyrokom, nadriadeny sud preskimaval iba spravnost vyroku a tento (s opomenutim § 9 odsek 4 pismeno
a/ citovaného zékona o vykone trestu odnatia slobody) vecne zodpoveda zakonu a preto nebol dévod
dany vyrok menit’ alebo zrusit'.

Ani v konani predchadzajucom napadnutému uzneseniu neboli zistené zakonné pochybenia preto bolo
vo veci rozhodnuté tak ako je to uvedené v tomto uzneseni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.



