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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudcom Mgr. Janom Pastir€ikom v spore Zalobkyne BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzska republika, zapisanej v
parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajucej prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobogky zahrani¢nej banky, so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 2, ICO: 47
258 713, zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Marek Czompoly, s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Venturska 16, ICO: 47 234 547, proti zalovanym 1/ U.i, narodenému XX.X.XXXX,. byvajucemu v U., 2/
H. narodenej XX.X.XXXX., byvajucej vo Q., o zaplatenie 10 698,15 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovani 1/ a2/ st povinni zaplatit Zalobkyni spoloéne a nerozdielne sumu 7 813,37 € spolu
s urokom z omeskania vo vySke 8,15 % ro¢ne zo sumy 7 086,52 € od 7.8.2014 az do zaplatenia a vo
vyske 8,15 % rocne zo sumy 726,85 € od 22.7.2014 az do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Vo zvySnej Casti Zzalobu zamieta.

Sud priznava zalobkyni voCi zalovanym 1/ a 2/ spolo€ne a nerozdielne narok na nahradu
trov konania v rozsahu 46 %, o ktorych vySke rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konci.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajSiemu sudu 18.2.2015 sa pravna predchodkyfa Zalobkyne CETELEM
SLOVENSKO, a.s., so sidlom v Bratislave, Panenska 7, ICO: 35 787 783 domahala, aby jej Zzalovani
zaplatili spolo¢ne a nerozdielne sumu 10 698,15 € spolu s urokmi z dlZnej Uverovej istiny vo vyske 16,89
% ro¢ne zo sumy 8 969,51 € od 7.8.2014 az do zaplatenia, 17,88 % ro¢ne zo sumy 1 097,55 € od
22.7.2014 az do zaplatenia, s urokmi z omeskania vo vySke 8,15 % ro¢ne zo sumy 9 521,97 € od
7.8.2014 az do zaplatenia, 8,15 % ro¢ne zo sumy 1 176,18 € od 22.7.2014 az do zaplatenia a nahrady
trov konania. V Zalobe uviedla, Ze dfia 16.1.2013 uzavrela so Zalovanymi Zmluvu o spotrebitelskom
uvere, obsahom ktorej bol jej zavazok poskytnut Zalovanym klasicky spotrebitelsky uver vo vySke 9 400
€ a suCasne zavazok zalovanych vratit poskytnuty aver s dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou
120 mesaénych splatok vo vyske 170,84 €, so splatnostou prvej splatky 15.3.2013. Zalovani tver riadne
a v€as nesplacali, preto pravna predchodkyna Zalobkyne dfia 6.8.2014 vyhlasila mimoriadnu splatnost
uveru, ¢im sa dlh Zalovanych stal splatnym v celom rozsahu. Ku driu podania Zaloby Zalovani zaplatili
len &ast dlznej sumy vo vyske 2 313,48 €. Zalovani maju preto vodi zalobkyni neuhradené zavazky
z tohto spotrebitelského uveru vo vy8ke 9 521,97 € (8 969,51 € titulom zvySku dIZnej Uverove;j istiny,
501,90 € titulom dlznych urokov z Uveru a 50,56 € titulom dlZného poistného z uveru). Okrem toho
Zalobkyfa Ziadala aj uroky z dlZznej uverovej istiny vo vyske 16,89 % ro¢ne zo sumy 8 969,51 € od
7.8.2014 az do zaplatenia a uroky z omeskania 8,15 % ro¢ne zo sumy 9 521,97 € od 7.8.2014 az do



zaplatenia. Dalej v Zalobe uviedla, Ze dia 16.1.2013 uzavrela so Zalovanymi aj Zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a rdamcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb
(dalejlen ,Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Gvere®). Obsahom tejto Uverovej zmluvy bol zavazok
pravnej predchodkyne Zalobkyne poskytnut’ Zalovanym revolvingovy tver vo forme Uverového ramca
do vysky 5 000 € na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na uverovej zmluve
a sUCasne zavazok zalovanych vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu s dohodnutymi drokmi a
poplatkami formou dohodnutych mesaénych splatok. Zalovani vy&erpali z poskytnutého uverového
ramca penazné prostriedky vo vyske 1 464,55 €. Nakolko Zalovani svoj zavazok splacat poskytnuty uver
riadne a v€as neplnili, pravna predchodkyna Zalobkyne vyhlasila diia 21.7.2014 mimoriadnu splatnost
uveru, €im sa stal dlh Zalovanych splatny v celom rozsahu. Ku dfiu podania Zaloby Zalovani zaplatili len
gast dlznej sumy vo vyske 661,96 €. Zalovani maju preto voci Zalobkyni neuhradené zavazky z tohto
spotrebitelského Uveru vo vy8ke 1 176,18 € (1 097,55 € titulom dIZznej Uverovej istiny; 65,19 € z titulu
diZznych arokov z Gveru; 13,44 € z titulu dizného poistného z averu). Okrem toho Zalobkyra Ziadala aj
uroky z diZznej uverovej istiny vo vyske 17,88 % ro¢ne zo sumy 1 097,55 € od 22.7.2014 az do zaplatenia
a uroky z omes8kania vo vyske 8,15 % ro¢ne zo sumy 1 176,18 € od 22.7.2014 aZ do zaplatenia.

2. So zretefom na to, Ze spolocnost CETELEM SLOVENSKO, a.s., so sidlom v Bratislave, Panenska 7,
ICO: 35 787 783 v priebehu konania v désledku cezhraniéného zli&enia dia 30.6.2016 zanikla, pri¢om
jej pravnou nastupkyriou sa stala spolo¢nost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom
boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzska republika, zapisana v parizskom Registri obchodu a
spolo&nosti pod €. 542 097 902, konajuca na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobocky zahraniénej banky, so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 2, ICO: 47
258 713, sud s poukazom na ustanovenie § 64 C.s.p. uznesenim z 2.8.2019 €. k. 4C/148/2015-63
rozhodol, Ze bude v konani pokraCovat’ s touto jej pravnou nastupkyrou.

3. Zaloba bola Zalovanym doruéena postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. K podanej Zalobe sa nevyjadrili.

4.V prejednavanej veci std nariadil pojednavanie na 16.9.2019, na ktoré predvolal strany. Zalobkyria a
jej pravna zastupkyna sa na pojednavanie nedostavili, svoju neugast ospravedinili podanim z 12.9.2019,
pric¢om neziadali o odroenie pojednavania a suhlasili, aby sud rozhodol v ich nepritomnosti. Rovnako
sa na pojednavanie nedostavili ani Zalovani, ktorym bolo predvolanie na pojednavanie doru€ené dna
28.8.2019 a 2.9.2019 s pouzitim fikcie doru€enia. Vychadzajuc z uvedeného, sud podla § 180 druhej vety
C.s.p. rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti stran sporu, pojednavanie otvoril, vec prejednal a
rozhodol. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu a zistil tento skutkovy stav:

5. Dha 16.1.2013 bola medzi pravnou predchodkyriou Zalobkyne a Zalovanymi uzavretad Zmluva o
spotrebitel[skom Uvere a Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcova zmluva o poskytnuti platobnych sluzieb (dalej len » Zmluva®).

6. V Casti 1. Zmluvy uzavreli u€astnici Zmluvu o spotrebitel[skom uvere, ktorej predmetom bolo
poskytnutie uveru vo vyske 9 400 €, s fixnou urokovou sadzbou 16,89 % roc¢ne, so 120-timi mesaénymi
splatkami vo vyske 170,84 €, splatnymi vzdy v 15. defi v mesiaci. Splatnost' prvej splatky bola
dohodnutéd na 15. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bol Uver dlZnikovi poskytnuty v
dohodnutej vyske. Termin konec¢nej splatnosti Uveru bol uvedeny ako datum poslednej mesaénej splatky
Uveru, priCom konkrétny datum poslednej mesacnej splatky uveru bude klientovi oznameny pisomne
po poskytnuti averu. RPMN predstavovala 18,26 %, priemerna RPMN 12,29 % a celkova Ciastka k
zaplateniu sumu 19 526,40 €.

7. Z pisomnosti pravnej predchodkyne zalobkyne zo dfia 12.8.2014 oznalenej ako “Oznamenie o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru €. XXXXXXXXXXXXXX* sud zistil, Ze z dovodu omeskania
Zalovanych so splacanim uveru veritel vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru ku driu 6.8.2014 a vyzval
Zalovanych na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 9 521,97 € zloZenej z Gverovej istiny vo vySke 8 969,51
€, dlznych urokov, poplatkov a poistného vo vyske 552,46 €.

8. Z vypisu z tverového pripadu €. XXXXXXXXXXXXXX spracovaného veritelom vyplyva, Ze zalovani
Cerpali sumu 9 400 €, pricom veritelovi uhradili do zosplatnenia Uveru sumu 2 313,48 €. Rovnaké sumy
Cerpania Uveru a vysky uhrad zo strany Zalovanych vyplyvaju aj zo Zalobkyrou predloZzenych potvrdeni
o odfinancovani pefiaznych prostriedkov a o prijati splatok vyhotovenych 5.8.2019.



9. V &asti 2. Zmluvy bola dojednana Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere, ktorou si strany
dohodli revolvingovy uver pri vySke uverového ramca 5 000 € a aktudlnej vySke uverového ramca 600
€. Zalovani sa zaviazali splacat erpany Gver a prislu$né naklady v pravidelnych mesaénych splatkach
vo vy8ke minimalne 5% z diZznej Ciastky zaokruhlenej na najbliz8i vy38i nasobok 300 €, pricom v texte
nizSie je uvedena vyska splatky 58,10 €. Termin splatnosti prvej splatky sa dohodol na 10. defi v
mesiaci nasledujuci po mesiaci, v ktorom bol Uver Cerpany, splatnost splatok vzdy 10. defi v mesiaci,
urokova sadzba bola 28,68 % rocne, fixna. VySka poplatku za spravu uveru bola 2,90 € mesac¢ne. RPMN
predstavovala 45,94 %, priemernad RPMN 26,70 %. Celkova Ciastka k zaplateniu pri vySke &erpania
uverového ramca 600 € s vySkou mesacnej splatky 58,10 € a pripo¢itanim mesaéného poplatku za
spravu Uveru bola 732 €. Strany si dalej dohodli vySku poplatku za poistenie Gveru 4,99 %.

10. Z pisomnosti pravnej predchodkyne Zalobkyne zo dfia 21.7.2014 oznacenej ako “Oznamenie o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti revolvingového tveru €. XXXXXXXXXXXXXX* sud zistil, Ze z dévodu
omeskania Zalovanych so splacanim Uveru veritel vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru ku diu 21.7.2014
a vyzval Zalovanych na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 1 176,18 € zloZenej z Uverovej istiny vo vyske
1 097,55 € a diznych urokov, poplatkov a poistného vo vyske 78,63 €.

11. Z vypisu z uverového pripadu €. XXXXXXXXXXXXXX spracovaného veritefom vyplyva, Ze Zalovani
na Uver Cerpali celkom sumu 1 388,81 € (21.2.2013 bolo v prospech Zalovanych odfinancovanych 1200
€, z bankomatov vybrali dokopy 180 € a to dia 3.7.2013 80 €, 15.7.2013 50 €, 20.8.2013 20 €, 23.9.2013
20€,14.10.2013 10 € a zvy$nych 8,81 € Eerpali 14.10.2013 pouzitim kreditnej karty u predajcu). Zalovani
pritom do zosplatnenia Gveru uhradili veritelovi sumu 661,96 €.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

14. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

15. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom v Ease uzatvorenia zmluvy
(dalej len ,ZoSU*), spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

17. Podla § 2 pism. d/ ZoSU, na U&ely tohto zékona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

18. Podla § 2 pism. g/ ZoSU, na Ugely tohto zakona sa rozumie celkovymi nakladmi spotrebitela
spojenymi so spotrebitefskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov
akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel' zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Uvere a
ktoré su veritelovi zndme, okrem notdrskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na
doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi



navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uver alebo aby
ho ziskal za ponukanych podmienok.

19. Podla § 9 ods. 2 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podria
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a/ druh spotrebitelského Uveru,

b/ obchodné meno, sidlo a identifikané &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢/ adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d/ meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e/ identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f/ dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g/ celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h/ opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i/ urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j/ roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k/ vy8ku, pocCet a terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I/ pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m/ suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n/ pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o/ urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p/ upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g/ veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

r/ vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s/ informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t/ pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u/ spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v/ informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w/ pravo na odstipenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po¢as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x/ ndzov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,



y/ priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platna k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak

a/ zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b/ zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a/ az k/, r/ a y/,

¢/ zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d/ v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla § 10c nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

23. Podla § 3 ods. 1 nariadenia viady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom do 31.1.2013, vySka urokov z omeskania je o 8 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

24. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnou predchodkyriou Zalobkyne
ako veritefom a Zalovanymi ako diznikmi bola uzavretd Zmluva o spotrebitefskom uvere a tiez
Zmluva o revolvingovom spotrebitel[skom Gvere. Pravne vztahy medzi stranami sporu zaloZzené
predmetnymi Gverovymi zmluvami su pravnymi vztahmi zaloZzenymi spotrebitefskymi zmluvami a je
nevyhnutné posudzovat ich nielen podfa prislusnych ustanoveni Obchodného zakonnika (§ 497 a
nasl.), ale aj pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy spotrebitelského charakteru (§ 52 a
nasl. Obgianskeho zakonnika a ZoSU), kedze pravna predchodkyfa Zalobkyne pri uzatvarani tychto
uverovych zmluv vystupovala ako veritel s poukazom na predmet podnikania a Zalovani vystupovali
ako spotrebitelia, pretoZe im bol poskytnuty uver za inym ucelom ako za u¢elom vykonu zamestnania,
povolania alebo podnikania.

25. Vyhodnotenim vykonanych dbkazov sud dospel k zaveru, Zze Zmluva o spotrebitelskom Uvere nema
vSetky naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere tak, ako ich uréuje ustanovenie § 9 ods. 2 ZoSU
ucinného v Case uzavretia zmluvy. Neobsahuje totiz dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere
a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru (§ 9 ods. 2 pism. f/ ZoSU). Splnenim zakonne;
poziadavky uviest dobu trvania zmluvy nie je formulécia: ,ZoSU je uzatvorena na dobu uréitd, po dobu
trvania zavazkov zo ZoSU* a splnenim zakonnej poziadavky uviest termin koneénej splatnosti iveru nie
je formulécia: ,datum poslednej mesaénej splatky Uveru. Konkrétny datum poslednej mesaénej splatky
Uveru bude klientovi oznameny pisomne po poskytnuti Uveru®, nakolko z uverovej zmluvy nevyplyva
konkrétny datum ani konkrétne ur€ena doba, dokedy je veritel povinny Gver poskytnut. Naviac, zmluva
ako dvojstranny pravny ukon vyZzaduje konsenzus vo vSetkych zmluvnych dojednaniach a tento nie
je mozné nahradit jednostrannym oznamenim dodavatela. Takéto zmluvné dojednanie nie je mozné
povazovat za uréitu a zrozumitelnd dohodu zmluvnych strdn o okamihu vzniku povinnosti poskytnut
uver, okamihu splatnosti prvej splatky (splatnost’ prvej splatky bola dohodnuta 15. defi v mesiaci
nasledujucom po mesiaci, v ktorom bol uver diZnikovi poskytnuty v dohodnutej vySke), ani okamihu
konec&nej splatnosti tveru. Je totiz vylu€ne vecou veritefla, ktorého postup diznik neméze ovplyvnit, kedy
peniaze z titulu averu diZnikovi poukaze. Ak by takéto znenie bolo vyjadrenim okamihu poskytnutia



uveru, doba trvania zmluvy a okamih konecnej splatnosti tveru by mohol nastat kedykofvek, vyluéne
jednostranne v zavislosti od véle veritela, kedy v kone€nom désledku poskytne uver.

26. Posudzovana Zmluva o spotrebitel[skom uvere taktieZ neobsahuje spravny udaj o rocnej
percentualnej miere nakladov, vypocitany na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Gvere (§ 9 ods. 2 pism. j/ ZoSU). Ak je v predmetnej zmluve uvedena RPMN vo vyske
18,26 %, uz zo zakladnych parametrov zmluvy (vySka uveru 9 400 €, pravidelna mesacna splatka 170,84
€, pocet splatok 120), mozno vyvodit zaver, Ze RPMN mala byt v zmluve uvedena minimalne vo vyske
19,61 % (<http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulacka-rpmn>). Nakolko spominana vyska mesacnej
splatky je bez poplatku za poistenie (ktory predstavoval 4,52 € mesacne), sud sa taktiezZ zaoberal tym,
¢i naklady suvisiace s poistenim mali byt zahrnuté do RPMN.

27.V &asti 3. Zmluvy oznad&enej ako ,Spoloéné ustanovenia k ZoSU a ZoRSU, v bode 1. Poistenie je
uvedené: ,DIZnik vyhlasuje, Ze sa oboznamil s Ramcovymi zmluvami o poisteni &. CTM2112 a CTM3032
(dalej len ,RZoP*), uzatvorenymi medzi Cetelemom a Poistoviiou Cardif Slovakia, a.s., Plynarenska 7/
C, 821 09 Bratislava, ICO: 36 534 978 (dalej len ,poistovatel*), platnymi v ase podpisu ZoSU a/alebo
ZoRSU a s aktualnymi V8eobecnymi poistnymi podmienkami Poistovne Cardif Slovakia, a.s. (dalej len
,VPP*)  (k dispozicii aj na www.cetelem.sk), ktoré su su¢astou RZoP, suhlasi s nimi a svojim podpisom
ZoSU a/alebo ZoRSU vyjadruje suhlas s poistenim v rozsahu, ktory si vybral. Vybrany stbor poistenia
je uvedeny v zakladnych podmienkach ZoSU a/alebo ZoRSU, a to: A) Zakladny subor poistenia - ...,
B) Standardny subor poistenia - ..., C) Rozsireny subor poistenia - ..., D) Stbor poistenia Senior - ..." .
V &asti 1. Zmluvy bod 1. Zakladné podmienky ZoSU je uvedené: ,Zvoleny subor poistenia: Standardny
subor poistenia.*

28. Z vysSie uvedeného jednoznalne vyplyva, Ze Zalovani ako spotrebitelia nemali moznost' rozhodnut
sa, €i vyuziju sluzbu poistenia alebo nie, ale podpisom Zmluvy im bolo poistenie prostrednictvom &asti
3. Zmluvy Spoloéné ustanovenia k ZoSU a ZoRSU nanutené, o vyplyva zo samotného znenia bodu
1.1 Casti 3., v ktorom je vo vopred naformulovanom texte, ktory Zalovani nemali moznost’ ovplyvnit,
obsiahnuté vyhlasenie Zalovanych, ze sa oboznamili s rdamcovymi zmluvami o poisteni a aktualnymi
VPP a svojimi podpismi zmluvy o Gvere vyjadruju suhlas s poistenim v rozsahu, ktoré si vybrali. Zalovani
teda nemali moznost rozhodnut sa, Ci poistenie ako doplnkovy produkt vyuZiju alebo nie, ale mohli si
uz len vybrat’ konkrétny subor poistenia. Na tomto zavere ni¢ nemeni, Ze Zalovany 1/ v def uzavretia
Zmluvy osobitne podpisal aj Prihlasku k poisteniu - Poisteniu pravidelnych platieb, ktora bola prilohou k
zmluve o poskytnuti spotrebitefského Uveru €. 42714394340001. KedZe Zalovani nemali moznost vylugit
ucinky Zmluvy v €asti upravujucej poistenie, ale naopak, ak chceli ziskat dver, museli Zmluvu ako celok
prijat, mozno dospiet' k zaveru, Ze poistenie (vzhfadom na jeho formulaciu v Zmluve) bolo podmienkou
poskytnutia Uveru. Ak by totiz chceli Zalovani poistenie odmietnut, museli by odmietnut Zmluvu ako
celok. Pre vec samu je podstatné to, Zze uz pri uzatvarani Zmluvy museli Zalovani poistenie uzavriet. So
zretelom na to sud konstatuje, Ze pravna predchodkyria Zzalobkyne mala v zmysle § 2 pism. g/ ZoSU
naklady suvisiace s poistenim uveru zahrnut’ do vysky RPMN. Pri zohladneni poplatku za poistenie tak
mala byt RPMN v zmluve po spravnosti uvedena minimalne vo vySke 20,49 % (http://www.fininfo.sk/sk/
kalkulacky/kalkulacka-rpmn). S nespravnym uvedenim RPMN v neprospech spotrebitela je spojeny aj
nespravny udaj o celkovej Ciastke k zaplateniu, ked namiesto 21 043,20 € je v zmluve uvedena suma
19 526,40 €.

29. Vzhladom na absenciu naleZitosti uvedenej v § 9 ods. 2 pism. f/ ZoSU a nespravne uvedenie roéne;
percentualnej miery nékladov,v neprospech spotrebitefa v Zmluve o spotrebitelskom Gvere, sud v zmysle
§ 11 ods. 1 pism. b/ a d/ ZoSU povazoval predmetny spotrebitelsky Uver za bezuro€ny a bez poplatkov.

30. VSetky naleZitosti vyzadované ustanoveniami § 9 ods. 2 ZoSU neobsahuje ani Zmluva o
revolvingovom spotrebitelskom Gvere. Obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom lvere je
okrem iného aj idaj o celkovej vyske spotrebitelského uveru (§ 9 ods. 2 pism. g/ ZoSU). V danom pripade
zo zmluvy nemozno jednoznaéne urcit' v akej vyske Uverového rdmca bol Zalovanym poskytnuty uver,
ked v bode 1.1 tejto zmluvy je uvedené, Ze vySka uverového ramca je 5 000 € a zarovenri, Ze aktualna
vySka uverového rdmca je 600 €. Tuto nezrovnalost' nie je mozné odstranit vykladom. Nie je mozné
ustalit aky uverovy ramec si strany dohodli. KedZe v zmluve su uvedené dva rézne udaje o celkove;j
vy$ke Gveru, resp. Uverového ramca, hoci v zmysle § 9 ods. 2 pism. g/ ZoSU musi byt uvedeny (jeden)
udaj o celkovej vyske uveru, a to jasne, urcito a zrozumitelne, ¢o bezpochyby plati aj pre revolvingovy



uver, kedZe zékon Ziadnu vynimku pre takyto typ uveru neustanovuje, sud je toho nazoru, Ze pouzité
vyjadrenie celkovej vysky spotrebitelského Uveru nie je v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim.

31. V predmetnej zmluve podla nazoru sudu absentuje aj konkrétne a zrozumitelné, urcité a jasné
uvedenie vySky splatky, t.j. obligatérna nalezitost Uverovej zmluvy v zmysle  § 9 ods. 2 pism. k/
ZoSU. V zmluve sa uvadza, Ze Zalovana sa zavézuje vySerpany Uver splacat v mesacnych splatkach
vo vyske min. 5 % z dlZnej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vy$8i nasobok sumy 300 €. Ustanovenie §
9 ods. 2 pism. k/ ZoSU jasne vyzaduje, aby kazda zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahovala okrem
iného aj vy8ku splatok, teda i zmluva o revolvingovom spotrebitefskom Uvere musi obsahovat tuto
zakonnu nalezitost. Je nesporné, ze vySka splatky v pripade revolvingového uveru, kde nie je vopred
zrejmé, ako bude dIznik poskytnuty Uverovy ramec opakovane €erpat, by len tazko mohla byt vyc&islena
pevnou sumou ako pri klasickom uvere. Je teda namieste urCenie vySky mesacnej splatky percentom z
vyCerpanej dlznej sumy. Sud je vSak toho nazoru, Ze uréenie vySky kazdej mesacnej splatky spdsobom,
Ze mesacna splatka €ini minimalne 5 % z dlznej sumy zaokruhlenej na najblizsi vy$si nasobok sumy 300
€ je pre bezného spotrebitela len tazko zrozumitelné. Spotrebitel je nateny nielenze vypocitat prisludné
percento z diznej sumy, ale navySe k tomu pocitat a zaokrdhfovat nasobky diZznej sumy, ktoru vyCerpal.
Takéto uréenie vySky mesacnej splatky je pre priemerného spotrebitela vyjadrené velmi zlozZito. Navyse,
v dalSom texte zmluvy sa v rozpore so spominanym uréenim vySky splatky pre spotrebitefa zmatocne
uvadza, Ze pri vyske Cerpania revolvingového uveru 600 € je vySka mesacnej splatky 58,10 €. Za tychto
okolnosti sud konstatuje, Ze poZiadavka riadneho uvedenia vySky splatky v posudzovanej zmluve o
Uvere splnena nebola.

32. So zretefom na chybajuce nalezitosti vyzadované § 9 ods. 2 pism. g/ a k/ ZoSU sud v zmysle §
11 ods. 1 pism. b/ ZoSU povazoval aj predmetny revolvingovy spotrebitelsky Uver za bezdro&ny a bez
poplatkov.

33. KedZe predmetné lvery sa povazuju za bezurotné a bez poplatkov, Zalobkyria od Zalovanych
neméze pozadovat Ziadne uroky a ziadne poplatky, ktoré boli v zmluve dojednané pripadne uvedené
v sadzobniku.

34. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze pravna predchodkyria Zalobkyne poskytla na zaklade
Zmluvy o spotrebitelskom Uvere Zalovanym sumu vo vySke 9 400 €, priCom Zalovani na Uver zaplatili
celkom sumu 2 313,48 €. Titulom Zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere Zalovani &erpali od
Zalobkyne 1 388,81 € a zaplatili jej celkovo sumu 661,96 €. Vzhfadom na kon&tatovanu bezuro€nost
a bezpoplatkovost' obidvoch spotrebitelskych Uverov sud Zalovanym uloZil povinnost’ zaplatit' spolo¢ne
a nerozdielne Zalobkyni uz len rozdiel medzi sumami nimi &erpanych uUverov a sumami pefiaznych
prostriedkov, ktoré na tieto uvery uhradili (9 400 + 1 388,81 - 2 313,48 - 661,96), t.j. sumu 7 813,37 €.

35. So zretelom na to, Ze Zalovani su v ome$kani s plnenim svojich pefiaznych dlhov, Zalobkyni vznikol
narok aj na urok z omeSkania. VySka urokov z omeSkania k prvému driu omeskania Zalovanych s
plnenim zo Zmluvy o spotrebitelskom Gvere, t.j. ku dfiu 7.8.2014 bola 8,15 % ro¢ne. Sud preto zalobkyni
priznal aj urok z omeskania vo vyske 8,15 % ro¢ne zo sumy 7 086,52 € (9 400 - 2 313,48) od 7.8.2014
az do zaplatenia. Rovnaka vyska urokov z ome$kania platila aj k prvému driu omeskania Zalovanych
s plnenim zo Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uvere, t.j. ku dfiu 22.7.2014. Sud preto priznal
Zalobkyni taktiez urok z omeskania vo vyske 8,15 % roCne zo sumy 726,85 € (1 388,81 - 661,96) od
22.7.2014 az do zaplatenia.

36. Vo zvy3nej Casti pozadovanej istiny a prisluSenstva je Zaloba neddvodna, preto ju sud v tejto Casti
zamietol.

37. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

38. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

39. Podfa § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.



40. Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud vychadzal z uplatnenej istiny. Predmetom konania bolo
zaplatenie sumy 10 698,15 €, Zalobkyria bola UspeSna v Casti o zaplatenie sumy 7 813,37 €, tj. 73
%, Zalovani v Casti 2 884,78 €, t.j. 27 %. Vo veci tak bola uspednejsia Zalobkyha, ktorej vzniklo voli
Zalovanym pravo na pomernu nahradu ucelne vynaloZenych trov v rozsahu 46 %. O vyske nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a/ sa tykaju procesnych podmienok,

b/ sa tykaju vylic€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢/ ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d/ ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku).



