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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudkynou JUDr. Zuzanou Doricovou v sporovej veci zalobcu: EOS
KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803 pravne zastupeny TOMAS
KUSNIR s.r.0., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava proti Zalovanému: H. V., narodeny XX.XX.XXXX, trvale
bytom V. N.A. XX, XXX XX A. v konani o zaplatenie 12.024,63 eur s prisluenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.930,38 eur spolu s irokom z omeskania vo
vySke 8,05% ro¢ne zo sumy 4.930,38 eur odo dna 16.08.2015 do zaplatenia, vSetko spolu do troch
dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu vo zvys$ku zamieta.

lll. Sud Zalovanému voci zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu V8eobecna uverova banka, a.s. sa Zalobou doru¢enou Okresnému sudu
Bratislava | dha 28.09.2015 domahal voéi Zzalovanému zaplatenia sumy vo vySke 12.024,63 eur s
urokom z ome$kania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 12.024,63 eur od 16.08.2015 do zaplatenia titulom
nezaplateného uveru. Pravny predchodca Zalobcu Zalobu odévodnil tym, Ze ako veritel so Zalovanym
ako dIznikom dfia 27.02.2012 uzatvoril zmluvu o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.,
na zéklade ktorej poskytol Zalovanému kreditnt kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXX. Zalovanému
bol poskytnuty uver s dohodnutym urokom vo vyske 23,76%. Ku diiu vystavenia vypisu z kartového uétu
mal Zalovany schvaleny uverovy ramec vo vyske 5.100,- eur a bol povinny platit Zalobcovi Standardnu
mesacnu splatku 170,- eur. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo Zmluvy a jeho
platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pravny predchodca
Zalobcu pred odstupenim na vymahanie vystavil ku driu 14.08.2015 vypis z bankovej knihy s kone€nym
stavom ku driu 31.07.2015 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku,
Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom na uhradu
vo vyske 12.024,63 eur. Konecny dlh Zalovaného z neuhradeného diZného zostatku predstavuje sumu
12.024,63 eur. Zalovany si nesplnil povinnost zaplatit' svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej
vo vypise z bankovej knihy s konednym stavom ku dfiu 31.07.2015 do 15.08.2015. Zalobcovi vznikol
narok na uhradu urokov z omeskania odo driia nasledujuceho po dni splatnosti t.j. od 16.08.2015 do
zaplatenia.

2. Obchodna spoloénost EOS KSI Slovensko, s.r.o. podanim doru¢enym sudu dia 14.12.2015 navrhla
zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze namiesto doterajSieho Zzalobcu VSeobecna Uverova
banka, a.s. vstupi do konania ako zalobca spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. Navrh na zmenu
strany sporu odévodnila tym, Ze Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. dfa 01.10.2015 uzatvoril ako



postupca Zmluvu o postupeni pohfadavky, ktorou postupil spolo€nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o. ako
postupnikovi pohfadavku Zalobcu, ktora je predmetom tohto konania.

2.1. Pravny predchodca Zalobcu podanim doru¢enym sudu dnia 28.07.2016 navrhol zmenu strany sporu
na strane Zalobcu tak, Ze na namiesto Zalobcu V3eobecna Gverova banka, a.s. vstupi do konania ako
zalobca spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o.

2.2. Spolo€nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. podanim doru¢enym sudu dfia 05.08.2016 oznamila, Zze so
vstupom do konania na miesto pévodného zalobcu suhlasi.

2.3. Sud uznesenim ¢.k. 16C/222/2015-70 zo dfia 20.09.2017 navrhu na zmenu Zalobcu vyhovel a
podla § 80 ods. 2 Civilného sporového poriadku pripustil, aby na miesto doterajsieho Zalobcu VSeobecna
Uverova banka a.s. vstupil do konania ako zalobca spolo&nost EOS KSI Slovensko, s.r.o.

3. Podla § 470 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte Civilného
sporového poriadku) ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo drfiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

Podla § 470 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

3.1. Zaloba zalobcu bola podana na sud za Gginnosti Ob&ianskeho stdneho poriadku, ale sud konal
podla ustanoveni Civilného sporového poriadku, nakofko z citovaného ustanovenia § 470 ods. 1
Civilného sporového poriadku vyplyva, Ze v prebiehajucom konani sa uplatni tzv. princip okamzitej
pouzitefnosti novej pravnej Upravy, teda po nadobudnuti uc€innosti Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok, ktory nadobudol u&innost dfia 01.07.2016, sa v konani postupuje podfa novej pravnej
Upravy.

4. Sud poudil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla
§ 160 Civilného sporového poriadku a podlfa § 153 a § 154 Civilného sporového poriadku pisomne.

5. Sud Zalovaného uznesenim €.k. 16C/222/2015-80 zo dia 20.02.2018 vyzval, aby sa pisomne v
lehote 15 dni k Zalobe vyjadril, vo vyjadreni uviedol rozhodujuce skuto¢nosti na svoju obranu, pripaojil
listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok
neuznava.

5.1. Zaloba Zalobcu spolu s pripojenymi listinnymi dokladmi a uznesenim, ktorym sud vyzval Zalovaného
na vyjadrenie k Zalobe podfa § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku bola Zalovanému doru¢ena na
adresu Zalobcom uvedeného bydliska Zalovaného R. X, Bratislava, teda na adresu Zalovanym uvedenu
ako koreSpondenénu adresu. Zasielka sudu adresovana na adresu R. X, Bratislava sa dfia 26.09.2017
vratila ako nedoru€ena spat s oznamom, Ze Zalovany je na uvedenej adrese neznamy.

5.2. Sud néasledne dorucoval zasielku zalovanému aj na adresu V. X, Bratislava, adresu, ako adresu
trvalého bydliska uviedol Zalovany. Zasielka sudu adresovand na adresu V. X, Bratislava sa dfa
18.02.2019 vratila ako nedoru€ena spat s oznamom, Ze Zalovany je na uvedenej adrese neznamy.
5.3. Sud zistoval pobyt Zzalovaného podla § 116 ods. 1 Civilného sporového poriadku a zistil, Ze
Zalovany ma evidovanu adresu trvalého pobytu v registri obyvatefov Slovenskej republiky na adrese
V. N. XX, Bratislava - R. a to odo dfia prihlasenia 03.02.2016. Zasielka sudu adresovana na uvedenu
adresu trvalého pobytu sa ako nedoru€ena vratila sudu spat diia 14.03.2018 s oznamom, Ze Zalovany
je na uvedenej adrese neznamy. Sud Zalobu s pripojenymi listinnymi dokladmi a uznesenim ¢&.k.
16C/222/2015-80 zo dfia 20.02.2018 dorucoval Zalovanému na adresu trvalého pobytu V. N. XX,
Bratislava tiez prostrednictvom utvaru policajného zboru. Okresné riaditelstvo PZ v Bratislave 1V,
Obvodné oddelenie PZ Dubravka dia 14.12.2018 vo veci dorucenia zasielky Zalovanému oznamilo, Ze
zasielku nebolo mozné Zalovanému dorudit, nakolko hliadka pri pokuse o dorucenie zasielky zistila, Ze
na adrese V. N. XX, Bratislava sa nachadza obytny dom, na ktorom sa v8ak nenachadza schranka a
zvon&ek s menovkou Zalovaného a opytani susedia osobu Zalovaného nepoznali a nevedeli uviest, kde
by sa mohol zdrziavat. Lustraciou iné skutonosti zistené neboli.

5.4. Sud podlfa § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku zverejnil dha 12.03.2019 na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu oznamenie o podanej Zalobe.

6. Zalovany sa k zalobe v sidom uréenej lehote a ani do terminu rozhodnutia vo veci nijakym spédsobom
nevyjadril.



7. Zalobca podanim doruéenym stdu dfia 26.06.2019 uviedol, Ze pévodny veritel poskytol Zalovanému
dna 27.02.2012 na zaklade Ziadosti/Zmluvy o vydanie Pézi¢kovej karty Quatro Gverovy ramec. Zalovany
sa zaviazal uhradzat poskytnuty Uver spolu s dohodnutymi urokmi formou pravidelnych minimalnych
mesacnych splatok. Z predlozeného Vypisu z PéZickovej karty Quatro je zrejmé, Ze Zalovany z
uverového ramca Cerpal penazné prostriedky v celkovej vySke 5.100,38 eur. V zmysle Obchodnych
podmienok pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet, s ktorymi sa Zalovany v zmysle
Zmluvy oboznamil a zaviazal sa ich dodrziavat boli Zalovanému vyuctované poplatky v celkovej vySke
167,20 eur.

V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet

a sadzobnika poplatkov boli Zalovanému vyuctované uroky vo vyske 5.695,89 eur, ktoré v

platobnej histérii predstavuju sucet poloziek a vy€islené su podla nasledujuceho vzorca:

vySka dlznej sumy * dohodnuta urokova sadzba / po&et dni v roku * poc€et dni prislusného

obdobia (odo dfia omeskania do datumu uhrady, resp. do konca prislusného obdobia)

Polozky ,Standardny urok® a ,sank&ény urok® su $pecifikované v Obchodnych podmienkach, konkrétne v
Casti ,Vymedzenie pojmov* nasledovne: ,Sankéna urokova sadzba znamena vysku Urokov z omeskania
stanovenu podla vykonavacieho predpisu, o ktori sa zvy$uje Standardna urokova sadzba, a ktorou sa
denne uro€i pohfadavka po lehote splatnosti.”

Standardna urokova sadzba bola stanovena v zmysle Cennika poplatkov a Zmluvy vo vyske

22,80 % rocne. V zmysle uvedenych obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych
platobnych kariet a sadzobnika poplatkov boli Zalovanému vyu&tované sankéné uroky (ktoré predstavuju
urok z omeskania) vo vyske 1.197,97 eur, ktoré v platobnej historii predstavuju sucet poloziek a vyc&islené
su podfa nasledujuceho vzorca:

vySka dlznej sumy * dohodnuta urokova sadzba / po&et dni v roku * poc¢et dni prislusného

obdobia (odo dfia omeskania do datumu uhrady, resp. do konca prislusného obdobia).

Sankéna urokova sadzba je urokova sadzba pouzivana na vypocet vysky urokov z omeskania
stanovenych podla vykonavacieho predpisu, o ktord sa zvySuje Standardna trokova sadzba.

Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie viady €. 87/1995 Z.z., ktory sa vykonavaju niektoré
ustanovenia ob¢&ianskeho zédkonnika. Zmluvna pokuta za postupenie pohladavky na vymahanie vo vyske
33,19 eur bola vyudtovana Zalovanému na zaklade hrubého poruSenia platobnej discipliny, nakofko
Zalovany neuhradzal riadne a v€as pravidelné dohodnuté splatky. VySka poplatku bola stanovena €ast'ou
Sankéné poplatky OP na sumu vo vySke 33,19 eur. Sucet debetnych operacii tak predstavuje sumu vo
vy$ke 12.194,63 eur, zalovany uhradil sumu v celkovej vyske 170,00 eur. Zalovana suma tak predstavuje
rozdiel debetnych a kreditnych operacii vo vySke 12.024,63 eur.

8. Sud na pojednavani dha 16.09.2019 konal v nepritomnosti zalovaného, ktory sa na nariadené
pojednavanie vo veci nedostavil, doru¢enie predvolania mal riadne a v€as vykazané, svoju neucast na
pojednavani neospravedinil, pojednavanie odrocit nezZiadal.

9. Sud vykonal Zalobcom oznacené dbkazy a to oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi dokladmi
- Ziadost o vydanie Pézitkovej karty Quatro zo dfia 27.02.2012, vypis z Pézickovej karty Quatro -
vypis z kreditnej platobnej karty VUB a.s. ku dfiu 14.08.2015, Zmluva o postipeni pohladavok zo dria
01.10.2015, priloha k zmluve o postupeni pohladavok medzi postupnikom EOS KSI Slovensko s.r.o. a

postupcom VSeobecna uverova banka a.s. zo dna 01.10.2015.

10. Sud mal v konani po oboznameni sa s obsahom listinnych dokladov za preukazané, Ze

10.1. Ziadostou o vydanie Pozi¢kovej karty Quatro (kreditnej platobnej karty s logom Master Card)
Cislo zmluvy XXXXXXXX Zalovany poziadal prdvneho predchodcu Zalobcu VSeobecnu Uverovu banku
a.s. o vydanie kreditnej platobnej karty dria 21.02.2012. Podla &asti Ill Podmienky Gveru bol oznadeny
uverovy ramec 3.000 eur a splatka 100 eur, Standardna urokova sadzba v zmysle platného Cennika
1,98% p.m./23,76% p.a. V Casti V. Vyhlasenie klienta v bode 3 bol uvedeny indikativny vypocet
ro¢nej percentualnej miery nakladov (dalej RPMN) pri predpoklade, Ze Standardna urokova sadzba a
poplatky zostanu po celt dobu zmluvného vztahu nezmenené, klient vyCerpa spotrebitel'sky uver kartou
u obchodnika dria 01.01.2010, vySka spotrebitelského uveru je 900,- eur, poCet splatok je 50, prva a
predposledna splatka je 30 eur a posledna splatka je 21,02 eur. V uvedenom indikativnom vypocte potom
celkova C&iastka, ktoru musi spotrebitel zaplatit' je 1.491,02 eur, celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym uverom su 591,02 eur a RPMN je 29,22%. V bode 4. bola uvedena priemerna hodnota
RPMN pre kreditné karty na Slovensku; priemerna hodnota urokovej miery pre kreditné karty 20,93%. V



bode 5. bol uvedeny def splatnosti Standardnej mesacnej splatky 45. defi od 1. dfia predchadzajuceho
mesiaca a bude uvedeny vo vypise.

10.2. Vo Vypise z PbzZiCkovej karty Quatro ku diu 14.08.2015, zuétovacie obdobie od 13.03.2012 do
31.07.2015 je uvedena Standardna urokova sadzba 1,98% p.m./23,76% p.a., sankéna urokova sadzba
5,05% p.a., Standardna splatka 170,00 eur. V &asti dizny zostatok 5.100,- eur, pociato¢ny stav 0,00
eur, konecny stav k 31.07.2015 -12.024,63 eur. Z Vypisu z PdzZiCkovej karty Quatro ku driu 14.08.2015
vyplyva, Ze Zalovany Cerpal pefiazné prostriedky v celkovej vysSke 5.100,38 eur, ked tieto Cerpal v obdobi
od 12.03.2012 do 25.05.2012 v sume 3.137,50 eur, od 25.05.2012 do 30.05.2012 v sume 1.747,12 eur
a od 31.05.2012 do 30.09.2012 v sume 215,76 eur. Zalovany vykonal thradu spolu v sume 170,00 eur,
ked dha 16.04.2012 uhradil 85,00 eur a dfia 15.05.2012 sumu 85,00 eur. Poslednu debetnu transakciu
realizoval Zalovany dfia 07.06.2012. Po tomto datume t.j. od 07.06.2012 vykonaval Zalobca len uctovné
operacie tykajuce sa uctovania poplatkov a urokov. Pravny predchodca Zalobcu vyuétoval Zalovanému
poplatky v celkovej vyske 167,20 eur, Uroky vo vySke 5.695,89 eur, sankéné uroky (ktoré predstavuju
urok z omeskania) vo vySke 1.197,97 eur a zmluvnu pokutu za postupenie pohladavky na vymahanie
vo vySke 33,19 eur, t.j. spolu sumu 7.094,25 eur.

10.3. Podla Zalobcu Zalovana suma 12.024,63 eur predstavovala rozdiel debetnych operacii vo vyske
12.194,63 eur a kreditnych operacii v celkovej vySke 170,00 eur.

11. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok uzatvorenej v zmysle ust. § 524 a nasledujucich zakona
€. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov zo dfia 01.10.2015, uzatvorenej medzi
VSeobecnou Uverovou bankou , a.s. ako postupcom a EOS KSI Slovensko s.r.o. ako postupnikom sa
Zalobca stal veritelom Zalobou uplatnenej pohladavky.

11.1. Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

Podla § 526 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.
Podla § 526 ods. 2 Obgianskeho zdkonnika ak postupenie pohfadavky oznami diznikovi postupca, nie
je diznik opravneny sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

12. Sud zaklad uplatneného naroku zalobcu posudil podla Obcianskeho zakonnika a Zakona C.

platnom ku diu uzatvorenia zmluvy o péZicke.

13. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu na zaplatenie sumy 12.024,63 eur s urokom z omeskania vo vysSke 8,05% rocne od
16.08.2015 do zaplatenia je dévodna len v Casti o zaplatenie 4.930,38 eur s urokom z ome$kania vo
vySke 8,05% zo sumy 4.930,38 eur od 16.08.2015 do zaplatenia a Zalobu vo zvySku zamietol.

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktorda pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.



Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

spotrebitelov v zneni platnom ku driu uzatvorenia zmluvy spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Podla § 2 pismeno a, b, d Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a pozitkach pre spotrebitelov v zneni plathom ku dfu uzatvorenia zmluvy na ucely tohto zadkona sa
rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitefskym Uverom, sa na ucely tohto zakona rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a o inych tveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov v zneni do 31.12.2012 zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Z&kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pbézickach
pre spotrebitefov v zneni do 31.12.2012 zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néalezZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni do 31.12.2012 poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurolny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

15. Sud posudil zavazkovy pravny vztah pravneho predchodcu Zalobcu a Zalovaného zaloZeny
Zmluvou/ziadost o vydanie P6ZiCkovej karty Quatro z 27.02.2012 podla ustanoveni zakona &. 129/2010
Z.z. v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy, nakolko predmetna zmluva spina zakonné nalezitosti
spotrebitelského Uveru v zmysle § 2 pismeno d) zédkona €. 129/2010 Z.z. Zmluvou sa pravny predchodca
Zalobcu zaviazal poskytnut zalovanému uaver do vysky Gverového ramca 3.000 eur (vySka kreditného
limitu), ktory mal Zalovany platit v mesacnych splatkach 100 eur bez uvedenia terminu splatnosti tej
ktorej splatky. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna Uverova banka a.s. je podla zapisu v prislusnom
obchodnom registri banka, pésobiaca na zaklade bankového povolenia, ktord je v sulade s § 2 Zakona €.
483/2001 Z.z. o bankach opravnena poskytovat’ Uvery a ako predmet &innosti ma v obchodnom registri
zapisané okrem iného aj poskytovanie uverov. Zmluva bola uzatvorend so Zalovanym ako fyzickou
osobou - nepodnikatelom, pri€om nebolo preukazané a ani tvrdené, Ze by aver diznik vyuzival na ucely
vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania. Pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani Gverovej
zmluvy naplnil legalnu definiciu veritefa podfa § 2 pismeno b) zakona €. 129/2010 Z.z. a diZnik definiciu
spotrebitela podla § 2 pismeno a) zédkona €. 129/2010 Z.z., teda vzhladom na povahu subjektov, ktoré
uverovu zmluvu uzatvorili ako aj na predmet a obsah uUverovej zmluvy, mal sud za to, Ze zmluvu
je potrebné posudit ako zmluvu o spotrebitelskom Uvere a na zmluvny vztah U€astnikov vztiahnut
z&kon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom ku diiu uzatvorenia Uverovej zmluvy.



Aplikaciou § 11 ods. 1 pismeno b) v spojeni s § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku dfiu
uzatvorenia zmluvy o pozi¢ke, dospel sud k zaveru, Zze Gver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu
Zalovanému je potrebné povazovat za bezodplatny a bezuro€ny, pretoZze Zmluva/ziadost o vydanie
P&Zickovej karty Quatro €. XXXXXXXX neobsahovala néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pismeno f) j), k), y)
zakona €. 129/2010 Z.z. a takuto absenciu néalezitosti zmluvy zakon (§ 11 ods. 1 pismeno b) zakona &.
129/2010 Z.z.) sankcionuje bezuro¢nostou a bezpoplatkovostou spotrebitelského uveru.

15.1. Zmluva/Ziadost o vydanie Pézitkovej karty Quatro zo dfia 27.02.2012 neobsahuje naleZitosti
vymedzené v § 9 ods. 2 pismeno f), j), k) a y) zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych averoch. V
predmetnej zmluve absentuje Udaj o dobe trvania zmluvy (§ 9 ods. 2 pismeno f zakona ¢. 129/2010
Z.z.), udaj o ro¢nej percentualnej miery nakladov a celkovej Ciastky, ktoru musi spotrebitel zaplatit,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere (§ 9 ods. 2
pismeno j zakona €. 129/2010 Z.z.), udaj o vySke, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a poplatkov (§
9 ods. 2 pismeno k zdkona &. 129/2010 Z.z.) a priemernu hodnotu ro€énej percentualnej miery nakladov
na prislusny spotrebitelsky Gver platnd ku dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere, zverejnenu
podfa § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok (§ 9 ods. 2 pismeno y zakona €. 129/2010 Z.z.).
Ziadna z tychto zakonnych nalezZitosti nie je v predmetnej zmluve dojednana. Zmluva neobsahuje
udaj o konecnej splatnosti Uveru, ani vySku, pocet splatok istiny, urokov a inych poplatkov a nie je
v nej jasne a urCite uvedena urokova sadzba. V zmluve nie je uvedené ¢i ide o zmluvu na dobu
urcit, alebo neurcitu, absentuje v nej udaj o konecnej splatnosti Uveru. Konecna splatnost dveru musi
byt datumovo presne Specifikovana, teda musi byt vyjadrena presnym datumom, aby spotrebitel mal
jasnu predstavuje o presnom ¢asovom obdobi, kedy bude Uver splatny. resp. v danej veci dokedy bude
povoleny uUverovy ramec v platnosti a dokedy bude diznik povinny jednotlivé splatky vykonavat. V
uverovej zmluve nie je v sulade so zakonom pri uvedeni vySky splatok uvedeny udaj o vySke, podte a
terminov splacania urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia. V zmluve sa takyto podrobny udaj nenachadza, pri€¢om v zmluve je uvedena len vyska
mesacnej splatky 100 eur a nie je zrejmé z Coho sa uvedena splatka sklada, aka suma zo splatky tvori
istina, urok, poplatky, resp. iné plnenia. Na viac vo Vypise z PéZickovej karty Quatro (Vypis z kreditnej
platobnej karty VUB, a.s.) sa uvadza, Ze Standardna splatka je vo vySke 170,00 eur, teda vo vyske
odlinej ako je uvedené v Ziadosti o vydanie Pézickovej karty Quatro. Zalobca Obchodné podmienky
pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet a nim uvadzany Cennik, teda listinné doklady,
na ktoré sa odvolaval sudu nepredlozil a teda znenie tychto dokumentov ani nepreukazal. V Ziadosti o
vydanie P&ziCkovej karty Quatro nie je uvedeny riadny udaj RPMN. Ohladne ro&nej percentualnej miery
nakladov (RPMN) je uvedeny len indikativny vypocet, €o je nedostatocné a nezrozumitelné. Vo vypocte
sa uvadza predpoklad, Ze Standardna urokova sadzba a poplatky zostanu po celt dobu zmluvného
vztahu nezmenené, klient vyCerpa spotrebitelsky uver platbou Kartou u obchodnika dfia 01.01.2010
(zmluva bola uzavreta 27.02.2012) a vy3ka spotrebitelského uveru je 900 eur (Uverovy ramec podla
Ziadosti bol 3000 eur) a poCet splatok 50,- eur. Z uvedeného je zrejmé, Ze pri vypocte RPMN boli pouzité
fiktivne, nerealne udaje. Stanovenie RPMN nie je dana priCom ide o udaj, ktory vyznamnym spdsobom
ovplyviiuje rozhodnutie klienta (spotrebitela) pre uzatvorenie zmluvy. V zmluve nie su uvedené Ziadne
poplatky a ani sank&ny urok, ktory si zalobca uctoval, priCom tieto udaje v predmetnej zmluve uvedené
mohli a mali byt tak, aby Zalobca ako spotrebitel pri podpise zmluvy mal vedomost’ za akych dopredu
jasne a zrozumitefnych podmienok mu je uver poskytnuty. Pravnemu predchodcovi zalobcu, veritelovi
ni€ nemohlo branit’ pri jasne stanovenych podmienkach a nakladoch uveru uviest vSetky zdkonom
poZzadované presné Udaje.

15.2. V zmysle uvedeného sud povazoval Zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB,
a.s. z 27.02.2012 na zaklade, ktorej sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému
kreditna kartu, ku ktorej viedol ucet &. XXXXXXXX sud povazoval za bezuro&ny a bez poplatkov v zmysle
§ 11 ods. 1 zadkona € 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, ked Zmluva/Ziadost o vydanie Pbzi¢kovej
karty Quatro neobsahovala zdkonom stanovené nalezitosti podla § 9 ods. 2 pismeno f), j), k) a y)
zékona &. 129/2010 Z.z. Zalobcovi preto patri len suma rozdielu medzi skutoéne poskytnutou sumou
Uveru, skutoéne zalovanym Cerpanymi finanénymi prostriedkami vo vySke 5.100,38 eur a splatenou
Castou uveru v sume 170,00 eur, teda suma 4.930,38 eur.

15.3. Zalobca v ramci odévodnenia uplatneného naroku poukazoval na Obchodné podmienky pre
vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet tvrdiac, Ze Zalovany sa s ich obsahom oboznamil a
zaviazal sa ich dodrZiavat a poukazoval tiez na Sadzobnik poplatkov. Uvedené listinné doklady vSak
pravny predchodca Zalobcu a ani zalobca sudu nepredlozil a z toho dévodu ani nebolo mozné tvrdenie
Zalobcu preverit a z toho dévodu na uvedené tvrdenia sud ani neprihliadol.



15.4. Sud tiez poukazuje na tu skuto€nost, Zze pravnym predchodcom Zalobcu stanovena vyska ro¢nej
urokovej sadzby v zmysle platného Cennika, ktory sudu tieZ nebol predlozeny, vo vySke 23,76%
povazoval za neplatné dojednanie pre rozpor s dobrymi mravmi.

Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan¢nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Neprimeranou vySkou urokov je taka vySka urokov, ktora podstatne prevySuje obvykla arokovd mieru v
dobe dojednania. Obvykla urokova miera je uréena s prihliadnutim k urokovym sadzbam aplikovanymi
bankami pri poskytovani uverov. Podla priemernych drokov z iverov obchodnych bank zverejnenych
Narodnou bankou Slovenska bol v mesiaci februar 2012 pri spotrebitelskom dlhodobom Gvere nad 5
rokov Urok vo vyske 14,25%. Urok 23,76% uvedeny v Ziadosti ako $tandardnéa urokova sadzba teda v
podstatnej miere prevySuje priemerné uroky uplatiiované v rovnakom obdobi bankami. Podla nazoru
sudu teda vySka ro¢nej urokovej sadzby 23,76% bola dohodnuta v rozpore s dobrymi mravmi.

15.5. Sud zaroveri poukazuje tiez na rozpory v tvrdeni Zalobcu v Zalobe a obsah Ziadosti o vydanie
Pézickovej karty Quatro zo dfia 27.02.2012 a vo Vypise z Pozickovej karty Quatro. Zalobca v Zalobe
uvadzal a vo Vypise z P6zi¢kovej karty Quatro je uvedené, Ze Zalovany mal schvaleny Uverovy ramec
vo vyske 5.100,- eur a bol povinny platit mesaénu splatku vo vyske 170,- eur. Podla Ziadosti o vydanie
Pozi¢kovej karty Quatro zo dria 27.02.2012 vSak Zalovany Ziadal o uverovy ramec 3000,- eur a splatka
mala byt vo vy8ke 100 eur mesacne. Nie je zrejmé, kedzZe iné listinné doklady pravny predchodca
Zalobcu a ani zalobca sudu nepredlozil aky Uverovy ramec bol u€¢astnikmi zmluvy dohodnuty a splatku v
akej vy8ke a v akej dobe splatnosti mal Zalovany realne Zalobcovi resp. pravnemu predchodcovi Zalobcu
mesacne platit..

16. Zalobca sa vodi Zalovanému domahal i zaplatenia Grokov z omeskania vo vyske 8,05% rocne z
nezaplatenej istiny 12.024,63 eur od 16.08.2015 do zaplatenia.

17. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini
je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dIZnika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 10c Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov Uu¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika v zneni t¢innom do 31.12.2013 vySka urokov z omeskania je 0 8
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

18. Sud priznal Zalobcovi Urok z omeskania vo vyske 8,05% roCne z nezaplatenej istiny 4.930,38 eur
odo dia 16.08.2015 do zaplatenia a to v sulade s § 517 Obcianskeho zdkonnika v spojeni s § 3 ods.
1, § 10c nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. Zalovany si nesplnil svoju povinnost zaplatit pefiazny
zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 31.07.2015
tj. do 15.08.2015. Zalovany sa dostal s neuhradim dlznej sumy do omeskania nasledujicim dfiom t.j.
16.08.2015.

19. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu v konani

Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci Uspech len &iastogny, sud
nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov
konania pravo.



Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

20. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku teda podla
pomerného Uspechu v spore, ked' Zalobca mal Uspech v priznanej Casti istiny vo vyske 4.930,38 eur
¢o predstavuje uspech Zalobcu 41,00% a Zalovany bol v konani uspesSny v &asti o zaplatenie 7.094,25
eur Co predstavuje uspech Zalovaného 59,00%. Celkovy (Cisty) Uspech Zalovaného predstavuje 18%
(59% - 41%). Sud o nahrade trov konania v8ak rozhodol tak, ze Zalovanému voci Zzalobcovi narok na
nahradu trov konania nepriznal, nakolko z obsahu spisu nevyplyva, Ze by Zalovanému nejaké trovy
konania vébec vznikli.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Bratislava |, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolacie dévody).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



