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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, sudkyfiou JUDr. Zuzanou Bis¢akovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletu X.
L., W.. XX.X.XXXX, bytom u matky, v konani zastipenu opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a
rodiny PresSov, pochadzajicu z matky V. L., W.. XX XX.XXXX, F. L. XX, T.Il, A.. R.. N. Z., E., Q. XXX,
T.aotca L. L., W.. XX.X.XXXX, F. L. XX, T, M. C. F. F. XXX, A.. R.. U. L., E., W. N. X, T. v konani o
upravu rodiCovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

Zveruje maloletu X. L., W.. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktora ju bude zastupovat a
spravovat’ jej majetok.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej X. L., W.. XX.X.XXXX sumou 120 Eur mesacne po¢nuc
dfiom 22.9.2018 vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky opakovane do buducna.

DIzné vyzivné za obdobie od 22.9.2018 do 30.9.2019 vo vySke 1.040 Eur je otec opravneny splacat v
splatkach po 50 Eur mesacne spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou dcérou X. L., W.. XX.X.XXXX posledny piatok v mesiaci od
16.00 hod. do 18.00 hod..

V prevysujucej Casti navrh matky zamieta.
V prevysujucej Casti navrh otca zamieta.

Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej podala dria 20.12.2008 na Okresny sud PreSov navrh, ktorym Ziadal, aby sud zveril
maloletu dcéru do jej osobnej starostlivosti, zo strany otca urcil vyzivné vo vySke 120,-eur mesacne,
po&nuc diiom 22.9.2018 opakovane do buducna, pri€om styk maloletej dcéry s otcom neZiadala upravit.
Svoj navrh odévodnila tym, Ze s otcom maloletej si manzelia a z ich vztahu pochadza plnolety syn
L.X. L. a maloleta X. L.E.. Rodi¢ia spolu Zili v spoloénej domacnosti do 22.9.2018, kedy otec malolete;j
opustil spoloénd domacnost z dévodu nariadenia neodkladného opatrenia Okresného sudu PreSov pod
sp. zn. 10C/44/2018 zo dha 18.9.2018, ktorym mu bolo zakédzané dogasne vstupovat' do ich spoloéného
bytu. Neodkladné opatrenie trva doposial. VSetku osobnu starostlivost o maloletd dcéru zabezpeduje
matka. S otcom je maloleta dcéra len v sporadickom kontakte. Vzhladom na alkoholizmus a agresivne
spravanie otca, ma X. odmietavy postoj k otcovi. Dcéra sa vyslovne vyjadrila, Ze chce byvat s matkou.
Matka nepovazuje za potrebné upravovat’ styk maloletej dcéry s otcom sudom, otcovi v stretavani s
dcérou nebude branit Maloleta X. je Ziatkou zakladnej 8koly. Naklady spojené s jej vyzivou su mesacne -



strava doma 50,-eur, obleéenie 30,-eur, hygienické potreby 15,-eur, obedy v 8kole 23,-eur, ZRPS 21,-eur
ro¢ne, Skolské pomdcky 5,-eur, mobilny telefén 8,-eur, Zivotné poistenie 22,-eur, nepredvidané vydavky
(lieky, vylety a pod.) do 30,-eur. Matka je zamestnana ako opatrovatelka v domove sociélnych sluZieb
a jej priemerny Cisty mesacny prijem je 450,-eur. Otec maloletej je zamestnany v spolo€nosti UNISTAV,
s.r.o. s prijmom 650,-eur mesacne. Matka zaroveri hradi vSetky vydavky spojené s byvanim.

2. Opatrovnik v konani UPSVaR Presov v pisomne podanej sprave uviedol, Zze Maloleta X. L.E. pochadza
z manzelského vztahu rodi€ov V. L. a Slavomira Salasa. Matka Zije a s dcérou a dospelym synom v
dvojizbovom byte. Byt je v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov. Matka na podanom navrhu trva,.
Rodi¢ia komunikuju cez SMS spravy a maily. Otec sa na predvolanie uradu nedostavil. Maloleta X. je
Zia€kou 8. ro¢nika zakladnej Skoly na L. G. U. T.. Od odchodu otca zo spolo¢nej domacnosti sa s nim
nestretava, nie su v kontakte. X. nema zaujem ho nav&tevovat, nema s nim vybudovany pozitivny vztah.
3. Rodicia sa zu&astnili prvého stretnutia rodiCov na Okresnom sude PreSov za ucelom dosiahnutia
rodiCovskej dohody. Rodi¢ia sa zhodli len v tom, aby bola maloleta X. zverena do starostlivosti matky.
Dohoda o vyske vyzivného a Upravy stretavania sa s otcom nebola dosiahnuta.

4. Matka na pojednavani uviedla, Ze na podanom navrhu trva. Doplnila, Ze s manzelom, teda s otcom
maloletej neziju v spoloénej domacnosti od 22.9.2018, kedy bol policiou vykazany z ich spoloéného
bytu. Od tohto datumu maloletej dcére na vyZivu Ziadnym spOsobom neprispieval, az potom, na zaklade
neodkladného opatrenia sudu. Otec sa o deti, odkedy odiSiel zo spolo¢nej domacnosti nezaujimal.
Ak im telefonoval alebo kontaktoval cez socialne siete, tak len nadaval na fiu ako matku, preto si ho
deti zablokovali. Odvtedy deti Ziadnym spdsobom nekontaktuje. Dcéra je ziatkou 8. ro€nika zakladnej
koly v PreSove. Dalej matka uviedla vydavky na dcéru zhodné s pisomnym podanim. Maloleta X. je
zdravym dietatom. Matka dalej uviedla, Ze dcéra sa bude s otcom stretavat, ak bude triezvy, ak pride
v podnapitom stave, dcéra sa ho boji a hanbi sa za neho. Ona nikdy nebranila dcéra, aby sa s otcom
stretavala.

5. Otec maloletej na pojednavani uviedol, Ze suhlasi, aby maloletd dcéra bola zverena do osobnej
starostlivosti a Ziada, aby bolo sidom upravené jeho stretavanie sa s dcérou a to raz mesacne v piatok
od 16.00 hod. do 18.00 hod. Jeho mesadny prijem je okolo 630 az 650 Eur, kde si uhrddzam MHD
19,90 Eur, splaca pdzi¢ku vo vySke 600 Eur, mesacne 28,31 Eur, spotrebny Uver vo vyske 150 Eur
mesacne. Momentalne byva v podnajme, ma k dispozicii jednu izbu v rodinnom dome, kde uhradza 300
Eur mesacne, uhradza 50 Eur vyZivné na dcéru.

6. Z listinnych dékazov predloZzenych otcom maloletej v konani XXP/XXX/XXXX o rozvod manzelstva,
mal sud preukazané, Ze otec maloletej uhradza pdzi¢ku zo spolognosti Quatro vo vysSke 600 Eur a to
mesacne vo vysSke 28,31 Eur, pdzitka spotrebitelsky uver Ahoj je splateny a dalej uhradza mesacne
poistenie 23,43 Eur.

7. Obaja rodiCia sa zhodli na pojednavani, aby sud upravil stretavanie sa otca s maloletou dcéru
posledny piatok v mesiaci od 16.00 hod. do 18.00 hod.

8. Z listinnych dékazov mal sud preukazany prijem otca maloletej vo vySke 8 661,61eur za obdobie
od jula 2018 do jula 2019 teda v priemere 721,80 eur mesacne. Prijem matky je v priemere 500,-eur
mesacne.

9. Podfla § 36 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakona o rodine®), rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi¢ia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
12. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.13).

13. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

14. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



15. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

16. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zveril maloletd X. L. do osobnej starostlivosti matky, ktora
sa o0 fu osobne stara. Otec maloletej suhlasil so zverenim maloletej dcéry do osobnej starostlivosti
matky. Zarover sud upravil styk otca s maloletou dcérou posledny piatok v mesiaci od 16.00 hod. do
18.00 hod, s &im vyjadrili suhlas obaja rodicia.

18. Pri uréeni vySky vyZzivného zo strany otca vychadzal sud z prijmovych mozZnosti a schopnosti
otca, prijmu matky, ktora sa o dcéru osobne stara a zarovehn potrieb maloletej dcéry. Maloleta X. je
ZiaCkou 8. ro€nika zakladnej 8koly, je zdravym dietatom. Sud urg€il vyzivné zo strany otca na maloletu
dcéru vo vySke 120,-eur mesacne, €o povazoval za primerané potrebam dietata. Maloleta dcéra ma
vydavky spojené s navstevou Skoly, neméa zvySené vydavky na zdravotnu starostlivost, nenavstevuje
Ziadne platené kruzky. Na druhej strane ide o diev€a vo veku 14 rokov, teda jej naroky na obliekanie a
travenie volného €asu su urcite vySSie. Takto stanovené vyzivné zodpoveda aj prijmovym moznostiam
a schopnostiam otca maloletej, ktorého Cisty prijem je vo vySke 721,80 eur mesaéne, odpadla mu
vyzivovacia povinnost k synovi vo vySke 100,-eur a k jeho vydavkom patri byvanie, strava a zakladné
potreby, o dcéru sa nezaujima, ni€ jej nekupuje.

19. Sud zaroven ur€il diZzné vyZivné za obdobie od 22.9.2018, kedy rodiia neZiju v spolo¢nej domacnosti
do 30.9.2019 vo vyske 1 040,-eur, s tym, Ze sud zapocital vyZivné uhradzané otcom na zaklade
neodkladného opatrenia sudu od februara 2019. DIzné vyzivné mu umoznil splacat’ v splatkach po 50,-
eur mesacne spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok.

20. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.

Podla § 376 CMP ak povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



