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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudcom JUDr. MaroSom Maskovic¢om, v pravhom spore
Zalobkyne: N. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. C.. XXX, zasttpenej advokatkou JUDr. Janou Uhrinovou,
Bezrudova 6. 1, Bratislava, proti Zalovanej: H.A. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. C.. XXXX/XX, S. W. -
N., o zaplatenie 9.500 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni istinu v sume 9.500,- € spolu s Urokom z ome$kania
vo vyske 5 % roCne zo sumy 9.500,- € od 10.05.2017 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dna
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobkyni sa priznéava proti zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou dorugenou sidu dfia 09.11.2017 domahala voéi Zalovanej zaplatenia istiny v
sume 9.500,- € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 9.500,- € od 10.05.2017 do
zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnila vecne tym, Ze v mesiaci april 2017 Zalobkyria
uzatvorila so Zalovanou zmluvu o p6zi¢ke v Ustnej forme, na zaklade ktorej Zalobkyria ako veritel dria
25.04.2017 prostrednictvom bankového prevodu poskytla Zalovanej ako diZnikovi pefiazné prostriedky
v sume 10.000,- €. Poskytnuté finanéné prostriedky mali Zalovanej sluzit na preklenutie nepriaznivej
finan¢nej situacie v ramci jej podnikania prostrednictvom obchodnej spolo¢nosti BM TRANS, s.r.o.
so sidlom Mostna 15, Nitra, ICO: 36 563 951, v ktorej je Zalovana jedinym spolo¢nikom a zaroveri
$tatutarnym organom - konatelom. Zalovana sa zaviazala vratit Zalobkyni p6zi¢ku v celosti v lehote
dvoch tyzdriov odo dha jej poskytnutia; zaCiatkom augusta 2017 vratila Zalobkyni East’ p6Zi¢ky v sume
500,- €, av8ak zvysnu Cast poskytnutej pozicky v sume 9.500,- € Zalobkyni nevrétila i napriek uplynutiu
lehoty na jej vratenie, ako i napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobkyne prostrednictvom SMS sprav.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 14C/§2/201 7-28 zo diha 09.04.2018, ktory pre nedoruditelnost
Zalovanej na adresu jej trvalého pobytu (F.R. C. XXXX/XX, S. W.) uznesenim ¢&. k. 14C/62/2017-39 zo
dria 10.07.2018 zrusil.

3. Po neuspesnom pokuse o doru€enie Zaloby Zalovanej na adresu jej trvalého pobytu, ked' sa zasielka
vratila sudu ako neprevzatd v odbernej lehote a po oznameni matky Zalovanej, Ze jej dcéra na
vySSie uvedenej adrese trvalého pobytu byva a prebera postu, Zalovana si prevzala zalobu osobne v
informacnom centre sudu dria 31.05.2019 (Uradny zaznam na &. |. 55), ku ktorej sa pisomne nevyjadrila.

4. Predvolanie na pojednavanie nariadené na def 16.09.2019 sud doru€oval Zalovanej prostrednictvom
sluzby modulu elektronického doru€ovania - tzv. Centralne uradné doruCovanie. Podla informacie



prevadzky portalu slovensko.sk o vysledku dorucenia listinného rovnopisu (predvolania), prijatej suidom
dna 05.08.2019, sprava nebola listinne doru¢ena z dévodu, Ze adresat zasielky je neznamy. Vzhladom
na uvedené vo vztahu k Zalovanej nastala fikcia doru€enia v zmysle § 111 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), podla ktorého, ak nemozno dorugit pisomnost na adresu
podla § 106 (v danom pripade na adresu evidovanu v registri obyvatefov SR), pisomnost’ sa povazuje
dfiom vratenia nedoruéenej zasielky sidu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

5. Na pojednavani dia 16.09.2019 pravna zastupkyna Zalobkyne, poukazujuc na splnenie podmienok
podla ust. § 273 a nasl. CSP, navrhla rozhodnut vo veci rozsudkom pre zmeSkanie Zalovane;j.

6. Podla § 274 CSP, na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20181212> na navrh Zzalobcu rozsudkom pre zmeSkanie,
ktorym Zalobe vyhovie, ak sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a
v€as predvolany a v predvolani na pojednavanie bol Zalovany pouceny o nasledku nedostavenia sa
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeSkanie a Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as
a vaznymi okolnostami.

7. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Vzhladom na to, Ze Zalobkyra na pojednavani navrhla rozhodnut vo veci rozsudkom pre zmeskanie
Zalovanej a pre jeho vydanie boli kumulativne splnené vSetky podmienky vyZadované ustanovenim §
274 CSP, nakolko predmetom konania bola Zaloba o splnenie povinnosti, Zalovana sa na pojednavanie
nedostavila, hoci bola naf riadne a v€as predvolana a zaroveh bola poucena o moznosti vydania
rozsudku pre zmeSkanie, svoju nepritomnost vobec neospravedinila, tak sud rozhodol rozsudkom pre
zmes8kanie Zzalovanej, ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP na zaklade principu
pomeru uspechu stran v konani tak, Ze procesne uspesnej zalobkyni priznal proti neispesnej Zalovane;j
narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

12. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa kon¢&i konanie, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku pre zmeSkanie nie je pripustné odvolanie okrem pripadov odvolania podaného z
dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b/ CSP).

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie (§ 277 ods. 2 CSP). Navrh mdze zalovany podat do 15 dni, odkedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedel (§ 277 ods. 3, veta prva).



