Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 4T/74/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2713010105

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Blasko

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2019:2713010105.16

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom v trestnej veci proti obzalovanému F. U.
a spol., pre precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom v Skalici dha 16. septembra 2019, takto

rozhodol:

Obzalovani
F.U., O.. XX XXXXXX X.F.,Z.V.V.-F. U,
U.F. XXXX/X,

Y. U, O XX XX XXXXX.F.,Z. V.V.-F. U,
P. XXX/XX

sauznavajuzavinnych,Ze

od presne nezisteného ¢asu koncom roka 2009 do 04.01.2010 v Skalici, po vzajomnej dohode (uz s
pravoplatne odsudenymi E. P. R. U. K. trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp.zn. 4T/74/2013
zo dna 26.09.2013 ) sprostredkovali predaj bytu €. XX v Skalici, Y.. N. XXXX/XX medzi predavajucim U.
E., O.. XX.XX.XXXX, Z.. V. F., H.. Y.. N. C.. XXXX/XX a kupujucim K. P., O.. XX.XX.XXXX, V. B., U.. O.
C.. XXXX/XX za deklarovanut cenu 23.236,- €, no v skuto&nosti nemali v imysle predavajicemu vyplatit
kupnu cenu v plnej vyske, pricom F. U. F. Y. U. od kupujucej K. P. dha 04.01.2010 prevzali peniaze v
hotovosti 23.236,- €, no predavajucemu U. E. pri podpise dokumentov o prevode vlastnickeho prava k
bytu a napriek podpisu prijmového pokladniéného dokladu o prevzati celej sumy 23.236,- €, v Skalici
na ulici pred restauraciou ,L." mu odovzdali len 10.000,- €, ked sa U. E. na toto ohradil, ze to je malo
a kedy dostane druhu polovicu pefazi F. U. mu odpovedal otazkou ,aku druhud" a hned potom U. K.,
ktory tam bol s U. E., povedal ,pod ideme" a odviedol U. E. do presne nezisteného osobného vozidla
odstaveného na P. ulici v Skalici nad reStauraciou L., kde ¢akal E. P. spolu s dal$imi osobami, ¢im U.
E. tak sp6sobili Skodu vo vysSke 13.000,- €,

teda

F.U.R. Y. U.

spolo&nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, Ze iného uviedli do omylu a spésobili
tak vacsiu skodu

tymspachali:

F.UR.Y. U
precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.



rozhodol:

F. U.

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 38 ods.
2 Trestného zakona periazny trest vo vySke 800,- eur (slovom osemsto eur).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud obzalovanému ustanovuje pre pripad, ze by vykon penazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Y. U.

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 38 ods.
2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zakona penazny trest vo vyske 700,- eur (slovom
sedemsto eur).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud obzalovanej ustanovuje pre pripad, Ze by vykon penazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa pravni nastupcovia po poSskodenom U. E., O.. XX. XX.XXXX,
K. XX XX.XXXX, 0. Z. V. F; K. E., E.. E.C., O.. XX.XXXXXX X. U, V. F,, F. XXXX/XR.Y.E.,E..E. O..
XXXXXXXX X. U.N.,, V. S.L., V., C.-T. X odkazuju s nahradou $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze prokurator,
obzalovani a ich obhajca sa vzdali odvolania v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).

Odvolanie mé& odkladny uc&inok(§ 306 ods. 2 Tr. por.).



