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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Ing. Juliusa Tara a Ernesta Kovacsa v trestnej veci ods. W. T. pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a iné o podmienec¢nom prepusteni z vykonu trestu
odniatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dfia 17.09.2019 v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce,

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného W. T., nar.
XX XX XXXX v N., trvale bytom N., S. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov so
zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Zamky zo diha 03.07.2018 sp.zn. 0T/77/2018 a z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 14 /
Strnast/ mesiacov uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dria 03.11.2017 sp.zn.
33T/11/2014 so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazeniazamieta.

odovodnenie:

Odsudeny W. T. podal na tunaj$i sud navrh na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody pretoZe ma za to, Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim dosiahol
taku uroven, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vykon trestu bol pre neho dostatoénym ponaucéenim
na to, aby sa v bududcnosti vyhybal podobnym udalostiam a situaciam.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného navrhu trva.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a vypodéutim zastupcu UVTOS.
Z vypovede zastupcu UVTOS Zeliezovce a z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, Zze
odsudeny v suasnej dobe vykonava trest odhatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky sp.zn. 0T/77/2018 v trvani 18 mesiacov za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3
pism. b/ Trestného zékona, ktory nastupil dfia 03.07.2018 a predpokladany koniec trestu je 30.12.2019.
Nasledne by mal za¢at vykonavat suhrnny trest odiatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra sp.zn. 33T/11/2014 zo dna 03.11.2017 za pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Trestného zakona v trvani 14 mesiacov, ktorého predpokladany koniec je 22.7.2020. Lehota
na podmienecné prepustenie odsudenému uplynula dia 22.03.2019. Do vykonu trestu bol dodany
prislugnikmi Policajného zboru do UVV a UVTOS Nitra difa 03.07.2018, kde bolo jeho spravanie
a vystupovanie na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov zboru re$pektoval a plnil.
Disciplinarne potrestany ani odmeneny nebol. Do tunajSieho Ustavu bol odsudeny premiestneny dha
24.07.2018 abol umiestneny do diferencia¢nej skupiny ,B“. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo
na poZadovanej urovni. Prikazy a pokyny prislusnikov zboru plnil. Pracovne bol zaradeny na pracovisku
triedenia plastovych obalov a ako pomocna sila vo vazenskej kuchyni, kde mal pracovni moralku na
poZadovanej urovni. Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. Dfia 28.01.2019 bol vzhladom k
pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti umiestneny do diferenciaénej skupiny ,A“. Stanovené ciele



programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia Ciasto&ne v oblasti vztahov s vonkajsim prostredim, v
ostatnych oblastiach sa plnia priebeZne. V oblasti edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané
na protidrogovu osvetu, reSpektovanie spoloCenskych noriem a zmiernenie negativneho vplyvu vykonu
trestu na jeho osobnost’ formou individualnych pohovorov, prednasok a besied. Do tychto aktivit sa
odsudeny zapaja. Je zaradeny do bezdrogovej zony, v ramci ktorej je €lenom socialno-poradenskej
skupiny. V individualnej praci s odsudenym sa podarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej
orientacii, verbalne prezentuje kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti. Spravanie a vystupovanie je aj
po umiestneni do skupiny ,A“ na pozadovanej urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov plni v plnej miere.
V kolektive odsudenych je znaSanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. DodrZiava Casovy rozvrh diia,
dodrziava zasady sluSného spravania. Z rado odsudenych je povereny funkciou predsedu samospravy
odsudenych, ktoru si pIni k spokojnosti svojich nadriadenych. Volny €as travi sledovanim televiznych
programov, hranim Sportovych a spolo€enskych hier, je pravidelnym u€astnikom vedomostnych kvizov.
Pracovne je zaradeny na pracovisku s volnym pohybom vo vnutornej prevadzke ustavu ako pomocna
sila v zavodnej kuchyni a jeho pracovna morélka je na pozadovanej urovni. Od jeho zaradenia do
diferencianej skupiny ,A“ bol dvakrat disciplinarne odmeneny a to dna 01.03.2019 a 07.06.2019
pochvalami za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. V oblasti vztahov
s vonkajsSim prostredim je motivovany k udrziavaniu vztahu s blizkou rodinou. Pisomny kontakt udrziava
s priatelkami.

V hodnoteni je dalej uvedené, Ze odsudeny sa vo vykone trestu odfatia slobody nachadza druhy
krat. Priebezne si vytvara podmienky k udefovaniu disciplinarnych odmien. S poukazom na kriminalnu
minulost, absenciu trvalého zamestnania, zIu finanénu situaciu a uzivanie navykovych latok pred
vykonom trestu je riziko socidlneho zlyhania u odsudeného stredné a aktualna resocializatna progndza
je menej priazniva. V zavere hodnotenia sa uvadza, Ze odsudeny d&iastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odfatia slobody a jeho podmienetné
prepustenie riaditel Ustavu na vykon trestu odporuca s probaénym dohladom.

Sud z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T 11/2014 zistil, Ze odsudenému bol
nariadeny vykon suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 14 mesiacov uloZzeny trestnym rozkazom
sp.zn. 33T 11/2014, so zaratanim vykonu trestu od 07.07.2015 do 15.02.2016 za suasného zruSenia
vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/122/2015 zo dha 21.12.2015.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 0T/77/2018 zo dfa 03.07.2018 vyplyva,
Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odhatia slobody v trvani 18 mesiacov uloZeny trestnym
rozkazom sp.zn. 0T 77/2018 zo dfia 03.07.2018 so zapoc€itanim doby zadrzania od 17.20 h dha
30.06.2018 do 03.07.2018.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa ods. W. T. doposial' 4 - krat dostal do rozporu s Trestnym
zdkonom. V jednom pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky pod sp.zn. 0T 77/2018 zo dria 03.07.2018

Zo spisu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 0T/77/2018 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom sp.zn.
0T/77/2018 zo dia 03.07.2018, doru¢enym obvinenému dria 03.07.2018 bol obv. W. T. uznany vinnym
z precinu kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu uloZeny
trest odfatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Trestny rozkaz sa stal pravoplatny dria 03.07.2018 a skutok spachal dfa 30.06.2018.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/11/2014 zo dna 03.11.2017, pravoplatnym
dria 09.03.2018 bol obv. W. T. uznany vinnym v bodoch 1a 2 z pokra¢ovacieho precinu kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zdkona k § 212 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil v
drfioch 20.04.2013 a 23.04.2013 a v bode 3 z predinu kradezZe spolupachatelstvom podfa§ 20 k § 212
ods. 2 pism. a/ Trestného zékona , ktorého sa dopustil diia 25.04.2013 a bol mu uloZeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 14 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia a bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T 122/2015 zo dfaa
21.12.2015.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na vykonané dékazy navrhol odsudeného podmienetne
prepustit.



Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mbze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Podla § 66 odsek 3 Trestného poriadku ak odsudeny ma vykonat viac trestov odriatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a/ az ¢/, § 67 odsek 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku -
vykonal polovicu sucétu uloZzenych trestov dia 22.3.2019 / po zapoditani uz vykonaného trestu vo veci
OS Nitra sp.zn. 21T 122/2015/, splnil jednu z materialnych podmienok - plnenim svojich povinnosti
a spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, kedZe po€as vykonu trestu za vzorné plnenie
pracovnych povinnosti bol dva krat disciplinarne odmeneny, spravanie a vystupovanie je na pozadovane;j
urovni, bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,A" pre jeho pozitivny postoj k plneniu povinnosti.
Av8ak skutognost, Ze odsudeny pod dohfadom S&tatnych organov v uzavretom prostredi sa sprava
slusne, plni si povinnosti a dodrZiava stanovené normy, automaticky neznamena spinenie podmienky
na podmienec¢né prepustenie. Podmieneéné prepustenie prichadza do uvahy, ked mozno vzhfadom na
ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam dévodne o€akavat, Ze odsudeny
i na slobode povedie riadny Zivot a nie je tu riziko jeho recidivy. U odsudeného sud s poukazom na
odpis registra trestov dospel k zaveru, Ze nesplnil dalSiu materialnu a to, Ze nemozZno od neho o¢akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sid po preskumani odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny
sa opakovane dopusta réznej trestnej €innosti. V minulosti bol podmiene€ne prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody, po uplynuti skiSobnej doby sa dria 10.04.2018 osvedcil a uz dna 30.06.2018
sa dopustil majetkovej trestnej €innosti, za ktoru bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky pod sp.zn. 0T 77/2018 na trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktory v sucasne;j
dobe vykonava. Z uvedeného je zrejmé, Ze ulozené tresty odfiatia slobody nemali na odsudeného taky
prevychovny vplyv, ako to predpokladaju ustanovenia zakona, aby nepokracoval v trestnej €innosti. Aj
napriek zaverom hodnotenia riaditela ustavu, ktory odporu¢a odsudeného podmienecne prepustit, sa
sud s tymto zaverom nestotoznil, kedZe aj resocializatna progndza odsudeného je menej priazniva a
riziko socialneho zlyhania stredné.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze je potrebné, aby odsudeny vykonal ulozené tresty,
pretoZe by nebola splnena ich represivna funkcia.

VVzhfadom na uvedené skutoénosti, sud navrh odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staznost do 3 pracovnych dni
odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/50/2019.
Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej



nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
porusenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.



