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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Lubicou Cambelovou v spore zalobcu: ALEKTUM INKASSO s. r. 0.,
ICO: 44 721 587, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, zast. HUDEC s. r. 0., so sidlom Lazaretska
23, 811 09 Bratislava, proti Zalovanému: N.. F. G., D.. XX.XX.XXXX, N. XXX XX 8., I.. N.. U. XX, o
zaplatenie 182,01 eur s prisl.,

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 182,01 eur spolu s tirokom z omeskania 8 % roéne zo
sumy 182,01 eur od 04.06.2013 do zaplatenia, vSetko v mesa&nych splatkach po 10,00 eur po¢nuc dfiom
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca s tym, ze omeSkanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

Il. Zalobca m& narok nanahradu trov konania proti zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi 182,01
eur a Urok z omeskania roéne 8 % zo sumy 182,01 eur od 04.06.2013 do zaplatenia. Zalobca uviedol,
Ze je postupnikom pohladavky voci Zalovanému od postupcu OTP Banka Slovensko, a. s., so sidlom
Starova 5, 813 54 Bratislava, ICO: 31 318 916 (dalej len ,postupca“). Uviedol, Ze postupca a Zalovany
uzavreli Zmluvu o poistenom rychlom spotrebnom Uvere pre obyvatelstvo €. 0149 402010 RSU (dale;j
len ,Zmluva*), na zaklade ktorej postupca poskytol Zalovanému Gver vo vyske 500,00 eur. Zalovany
sa zaviazal, Ze svoj penazny zavazok voci postupcovi splni v 24 mesaénych splatkach po 27,32 eur,
ktoré budu trvat do 17.05.2012. Zalovany si svoj zmluvny zavézok vodi postupcovi nesplnil riadne a
v€as. Postupca po marnych upomienkach a uhradach pristupil k vyhlaseniu Gveru za pred€asne splatny
a Ziadal vratenie celej nesplatenej Casti poskytnutého uveru s prislusenstvom. Pisomné vyhlasenie
Gveru za predéasne splatné bolo Zalovanému dorugené 09.03.2012. Zalovany vzniknuty zavézok (vratit
prijaty uver s prisluSenstvom) v postupcom stanovenej 10-dfiovej lehote dobrovolne nesplnil. Zalobca
na preukazanie svojich skutkovych tvrdeni predloZil Zmluvu o poistenom rychlom spotrebnom tvere pre
obyvatelstvo €. 0149 402010 RSU, vyhlasenie uveru za pred€asne splatny, postovy doklad o doruéeni,
zmluvu o postupeni pohladavok zo 17.01.2013.

2. Zalovany sa k zalobe vyjadril pisomne. Uviedol, Ze sa telefonicky dohodol na splatkovom kalendari
po 10,00 eur mesacne s panom C.. Prva splatka odide do 28.04.2017 a po tejto prvej splatke mu pan C.
ma poslat konkrétny rozpis splatkového kalendara na obojstranné schvalenie. V tomto pripade Zalobca
Zalobu stiahne. Uviedol, Ze v pripade nutnosti vie zaslat’ tento rozpis sudu.

3. Okresny sud Levice rozsudkom zo dna 23.01.2018 ¢&. k. 11C/239/2015-70 Zzalobu zamietol. Na
odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Nitre uznesenim zo drna 28.05.22019 &. k. 6C0199/2018-109 rozsudok
sudu prvej inStancie zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.



4. Sud vo veci dalej konal.

5. Sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu, pretoZe boli riadne predvolané a nepoZziadali o odro¢enie
pojednavania z dblezitého dévodu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predloZzenymi listinami a zistil tento skutkovy stav:

7. OTP Banka Slovensko, a. s. so sidlom Sturova 5, 813 54 Bratislava, ICO: 31 318 916 (dale;
aj ,postupca“ alebo ,pravny predchodca Zalobcu®) a zalovany uzavreli Zmluvu o poistnom rychlom
spotrebnom Uvere pre obyvatelstvo &. 0149 402010 RSU (dalej aj ,Zmluva o uvere®), na zaklade ktorej
postupca poskytol Zalovanému uver vo vyske 500,00 eur a Zalovany sa zaviazal, Ze poskytnuty Uver
banke vrati, zaplati urok, prisluSenstvo a poplatky podfa dohodnutych podmienok. Zaviazal sa zavazok
vocéi postupcovi splnit v 24 mesaénych splatkach po 27,32 eur. Kone&na splatnost Uveru bola dohodnuta
17.05.2012, ro¢na urokova sadzba spolu 27,5 % ro&ne, Datum splatnosti prvej splatky 17.06.2010,
datum splatnosti dalSich splatok 17. defi kalendarneho mesiaca. RPMN 52,14 %. Celkové naklady
Zalovaného spojené s uverom 751,92 eur. Priemerna hodnota RPMN 76 %. Z oznamenia OTP Banka,
a. s. z 10.01.2012 vyplyva, Zze OTP Banka, a. s. zaslala Zalovanému upozornenie podla § 53 ods. 8
O. z,, Ze je Zalovany v zmeSkani s viac ako tromi splatkami a vyzvala Zalovaného o uhradenie diZnej
sumy 158,17 eur, najneskdr do 25.01.2012 a Ze v pripade nevyrovnania jeho zavazkov po lehote v
stanovenom termine, vyhlasi OTP Banka, a. s. uver za pred€asne splatny. Z oznamenia postupcu
Zalovanému zo dnia 27.02.2012 vyplyva, Ze postupca oznamil Zalovanému, Ze vyhlasuje pred€asnu
splatnost’ celého Uveru a Ze je povinny v lehote do 10 dni od doru€enia tohto oznamenia uhradit’ cely
zavazok vyplyvajlci zo Zmluvy, ktory predstavuje k 27.02.2012 sumu 323,30 eur. Zalovany prevzal
oznamenie dna 09.03.2012. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dria 01.06.2012 a prilohy k
nej postupca postupil pohfadavku vod&i zalovanému vyplyvajicu zo Zmluvy o Uvere, Zalobcovi.

8. Postupca adresoval oznamenie o postupeni pohladavky Zalovanému zo dna 18.01.2013.
9. Z vypisu z Uctu vyplyva, Ze Zalovany vy&erpal tver 500,00 eur dfia 17.05.2010.

10. Zalobca v pisomnej Zalobe uviedol, Ze Zalovany ku dfiu podania Zaloby zaplatil po 50,60 eur
dna 05.03.2013, 03.04.2013, 09.05.2013, 30.06.2013. Uhradené ciastky boli zapocitané (z rozhodnutia
veritela) vo vyske 30,00 eur na inkasné poplatky, vo vySke 31,18 eur na uroky z omeskania a vo vyske
141,22 eur na istinu.

11. Podla § 2 z&k. €. 258/2001 Z. z. v zneni plathom a u&innom ku dnu 17.5.2010 (dalej len ,zak. &.
258/2011 Z. z.), na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

12. Podla § 3 ods. 1 zak. ¢. 258/2001 Z. z., veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora poskytuje spotrebitefsky uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru moze byt veritefom aj predavajuci.

13. Podla § 3 ods. 2 zak. & 258/2001 Z. z., spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

14. Podla § 4 ods. 1 zak. &. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna, pri€om spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

15. Podla § 4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti6' musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,



b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

1) veritelom vyZzadované rucenie alebo poistenie,

) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

m) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

n) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

0) prava spotrebitela podla § 7,

p) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

q) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

r) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

16. Podla § 4 ods. 3 zak. ¢. 258/2001 Z. z., pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o
spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

17. Ale v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az
j), k) a 1), poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov.

18. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

19. Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika, ¢ast obsahu zmluvy mozno uréit aj odkazom na
vSeobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo
odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su strandm uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu
prilozené.

20. Podla § 52 ods. 1 O. z., spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

21. Podla § 52 ods. 2 O. z., ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych



ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

22. Podfa § 52 ods. 3 O. z, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

23. Podla § 52 ods. 4 O. z., spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

24. Podla § 54 ods. 1 O. z., zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich pray,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie.
25. Podla § 524 ods. 1 vety prvej O. z., veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

26. Podla § 524 ods. 2 O. z., s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava
s Aou spojené.

27.Podla § 517 ods. 2 O. z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

28. Podlra § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z. z., ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik"), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o spotrebitelskom tGvere
podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie
podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocCka zahraniénej banky nemdze uplatnit,
ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo pobocke zahrani€nej banky omeskany
penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vdetkych omeskani
klienta so splnenim €o len &asti toho istého pefazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢ne;j
banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo poboclka zahrani¢nej
banky povinna odovzdat’ postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zdvazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahraniénej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

29. Podla § 2 zak. €. 250/2007 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie a/ spotrebitefom fyzickd osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu  svojej podnikatelske;j
Cinnosti, zamestnania alebo povolanie, b/ predavajucim osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy, kona v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania, alebo
osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet.

30. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu
(OTP Banka Slovensko, a. s.) a Zalovany uzavreli dha 17.05.2010 Zmluvu o poistenom rychlom
spotrebitelskom Uvere pre obyvatelstvo (dalej aj ,Zmluva o Uvere*), ktora je zmluvou spotrebitelskou. Ide
o zmluvu spotrebitelsku v zmysle § 52 O. z., kedZe bola uzavretd medzi pravnym predchodcom Zalobcu
ako dodavatefom, ktory konal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti a medzi Zalovanym ako
spotrebitelom, ktory nekonal vramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Zmluva je zmluvou o spotrebitelskom Uvere, ktorou sa pravny predchodca Zalobcu ako veritel
zaviazal poskytnut Zalovanému ako spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a Zalovany sa zaviazal poskytnuté
penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.
Na dany zmluvny vztah sa vztahuje pravna Uprava spotrebitel'skych Uverov podla zak. €. 258/2001 Z.
z. v zneni platnom a u€innom ku dru 17.5.2010.



31. Zalobca preukazal v konani, Ze Zalovany vy&erpal Gver v sume 500,00 eur a Ze sa Zalovany zaviazal
pravnemu predchodcovi Zalobcu zaplatit' celkove 751,92 eur. Sud povazuje Zmluvu o Uvere za platne
uzavretu, ktora ma vSetky nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere. Pohladavku voci zalovanému zo
Zmluvy o uvere postupil pravny predchodca Zalobcu na Zalobcu Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dia
17.1.2013. Ku dfiu postupenia pohladavky celkove zostatok pohfadavky &inil 384,04 eur. V konani bolo
preukazané, Ze pred postupenim pohladavky voci Zalovanému pravny predchodca Zalobcu vyhlasil ver
za predCasne splatny k 27.2.2012, pri¢om celkovy dlh Zalovaného voc¢i pravnemu predchodcovi Zalobcu
ginil k uvedenému diiu 323,30 eur. Zalovany prevzal oznamenie o vyhlaseni predéasnej splatnosti Gveru
dna 9.3.2012. Pravny predchodca Zalobcu splnil tym podmienku § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z. z.
Pred postupenim pohladavky vyhlasil pravny predchodca Zalobcu pred€asnu splatnost’ celého dveru
k 27.2.2012, zaroven vyzval Zalovaného na uhradu splatného zavazku v lehote 10 dni od doru€enia
oznamenia o vyhlaseni Uveru za pred¢asne splatny, pri€om ku dfiu postupenia pohladavky bol Zalovany
v omeskani nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni.

32. Zalovany nepreukazal, ze od podania Zaloby zaplatil Zalobcovi nedoplatok zo Zmluvy o Uvere vo
vySke 182,01 eur.

33. Krajsky sud v Nitre v zruSujicom uzneseni uviedol, Ze aj ked v €ase rozhodovania bolo povinnostou
sudu ex offo prihliadnut na premi€anie podla § 5b zak. & 250/2007 Z. z., v &ase rozhodovanie
odvolacieho sudu bolo uz citované ustanovenie § 5b zak. €. 250/2007 Z. z. zruSené (27.09.2018). KedzZe
hmotnopravne ucinky nalezu ustavného sudu o nesulade pravnych predpisov s Ustavou platia ex tunc, t.
j- od zadiatku, na toto ustanovenie sa hladi, akoby nikdy nebolo su¢astou pravneho poriadku Slovenske;j
republiky. Odvolaci sud preto pri rieSeni pravneho posudenia otazky preml€ania naroku nemohol uz
aplikovat' ust. § 5b o ochranu spotrebitela. Sud prvej indtancie na zaklade vykonaného dokazovania po
tom, €o opatovne vo veci konal, prihliadol na § 52 ods. 2 vety tretej O. z., v zmysle ktorého na vSetky
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Sud poukazuje na pravny nazor
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky uvedeny v rozsudku NS SR z 21. aprila 2015 sp. zn. 4MCdo
14/2014, v ktorom vyslovil pravny nazor, Ze ustanovenie § 5b z&k. &. 250/2007 Z. z. a § 52 ods. 2 vety
tretej O. z. sa vztahuju aj na pravne vztahy zaloZzené pred ucinnostou tychto zakonnych ustanoveni.

34. Sud prihliadol na to, Ze cely Gver sa stal splatnym vo vyske 323,30 eur k 27.02.2012. Zalovanému
bola stanovena lehota na zaplatenie tejto sumy do 10 dni od prevzatia oznamenia o vyhlaseni pred€asne;j
splatnosti Uveru. Zalovany oznamenie prevzal 09.03.2012 a bol povinny dih spinit do 19.03.2012.

35. Ku diu podania Zaloby nedoplatok Zzalovaného predstavoval sumu 182,01 eur. V priebehu sudneho
konania Zalovany Zalobcovi nezaplatil Ziadnu sumu.

36. Podanie Zalovaného z 24.04.2017, ktoré bolo sudu doru¢ené, nie je mozno povazovat za pisomné
uznanie zavazku Zalovaného ¢o do zakladu a vySky. Sud preto pre preml€anie naroku Zalobcu nemohol
Zalobe vyhoviet a Zalobu zamietol v celom rozsahu vratane uplatneného uroku z omeskania ako
prisludenstva pohlfadavky. Sud nepovazoval podanie Zalovaného z dfia 24.04.2017 za podanie, ktorym
uznava narok Zalobcu. Zalovany sa v tomto podani vyjadruje k Zalobe vo veci nedoplatku, avsak len v
tom zmysle, Ze sa dohodne na splatkach, Ze po prvej splatke mu ma byt zaslany rozpis splatkového
kalendara na obojstranné schvalenie a Ze v tom pripade Zalobca Zalobu stiahne. Zalovanému vzhladom
na obsah jeho podania, iSlo o dohodu o splatkach za u¢elom toho, aby Zalobca Zalobu vzal spat. Sud
preto z tohto dévodu nerozhodol na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

37. Zalovany v podani zo dfia 18.07.2019 stidu oznamil, Ze kvéli finanénej situacii neméze finanénu sumu
splatit naraz. Prejavil ochotu splacat’ dlznu sumu na zaklade splatkového kalendara. Ochotu splacat dlh
Zalovany prejavil aj v pisomnom podani z 03.09.2019. Zalovanému vznikla povinnost Zalobcovi zaplatit
dlh, vzniknuty mu na zaklade Zmluvy o uvere.

38. Vyska pohladavky Zalobcu voci Zalovanému v sume 182,01 eur medzi stranami sporu nie je sporna.
Nakolko Zalovany nepreukazal, Ze dlznu sumu 182,01 eur Zalobcovi alebo jeho pravnemu predchodcovi
zaplatil, sud stanovil Zalovanému povinnost’ zaplatit' zalobcovi 182,01 eur.



39. Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefiazného dlhu v sume 182,01 eur diiom 04.06.2013,
preto sud stanovil zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi aj Urok z omeskania 8 % ro¢ne zo sumy
182,01 eur od 04.06.2013 do zaplatenia. VySka uroku z omeskania 8 % ro¢ne prislicha Zalobcovi s
poukazom na § 3 nar. vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni platnom a u¢innom do 31.01.2013, podla ktorého
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

40. Podfa § 10c nar. vlady &. 87/1995 Z. z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u€innych do 30. juna 2010 i ked zavazkovy vztah vznikol
v obdobi od 01.02.2013.

41. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

42. Sud povolil zalovanému na zaplatenie diznej sumy splatky po 10,00 eur mesacne, ked prihliadol
na to, Ze zalovany nie je schopny zaplatit diZnd sumu vzhladom na jeho finanénu situaciu naraz. Sud
prihliadol aj na staZenu finanénu situaciu Zalovaného v suvislosti s dlhodobou lie¢bou vzhladom na jeho
ochorenie trvalého razu, o ktorom predlozil lekarske potvrdenie.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

44. Zalobca mal v konani tplny procesny Uspech, preto sid rozhodol, Ze Zalobca ma narok na nahradu
trov konania proti zalovanému v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dia
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Levice v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania  uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a  €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoC¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prdva na  spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na zistenie  rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym  skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky  procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli  uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho  posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno  oddévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré  predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato  vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného  predpisu.



