Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 13P/98/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6219201889

Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Minarik

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2019:6219201889.1
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti$ vo veci starostlivosti o maloleté deti Z.: C. W., nar. X. X. XXXX, L., nar. XX. XX.
XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX a L., nar. XX. XX. XXXX, vSetky trvale bytom ako ich rodi€ia, vSetky t. &.
Sukromno lie€ebno-vychovné sanatdérium Senec, miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince,
Chrastince &. 1, Lesenice, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ ako koliznym
opatrovnikom, deti matky: O. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Z. X, W. Z. a otca: C. Z., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom Z. X, W. Z., t. &. UVTOS Banska Bystrica - Kralova, o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Velky Krti§ na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Maloleté deti Z.: C. W., nar. X. X. XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX a L., nar. XX. XX.
XXXXsa doGasne zveruju do starostlivosti Sukromno lie€ebno-vychovného sanatéria Senec,
miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince, Chrastince €. 1, Lesenice.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom sa Urad prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§ (dalej aj ,Navrhovatel*)
domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by maloleté deti Z. doCasne zveril do
starostlivosti Sukromno lie¢ebno-vychovného sanatéria Senec, miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny
Chrastince, Chrastince €. 1, Lesenice (dalej aj ,CDR*) na tom skutkovom zaklade, Ze uznesenim sp.
zn. 7P/115/2018-106 zo diia 22.02.2019 nariadil Okresny sud Velky Krti§ mal. L. W.ychovné opatrenie
na zabezpec€enie odbornej pomoci a uUpravy rodinnych a socialnych pomerov na dobu 6 mesiacov;
uznesenim sp. zn. 10P/25/2018-58 zo dna 22.2.2019 nariadil tunajsi sud mal. L. a mal. L. vychovné
opatrenie na zabezpedenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov na dobu 6 mesiacov a uznesenim
sp. zn. 7P/163/2018-87 zo dfia 27.02.2019 nariadil tunajsi sud mal. C. W. vychovné opatrenie na
zabezpeclenie odbornej pomoci maloletému na dobu 6 mesiacov. Vychovné opatrenia sa realizuju v
Sukromno lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec, miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince,
Chrastince €. 1, Lesenice. Lehota vychovného opatrenia mal. L., L. L. L. v uvedenom zariadeni kon¢i
dfiom 22.09.2019 a mal. C. W. diiom 26.09.2019. Matka mal. deti je t. €. zamestnana u zamestnavatela
FARM FOOD, s.r.o., U. N. XX, A. od 28.05.2019 ako doji¢ka v trojzmennej prevadzke. U uvedeného
zamestnavatela byva na ubytovni s ostatnymi pracovnikmi. Matka mal. deti vzhladom na plynutie lehoty
vychovnych opatreni bola naposledy 6. 9. 2019 telefonicky kontaktovana, a to za ucelom realizcie
pripadovej konferencie, na ktorej by malo déjst k vyhodnoteniu jej Zivotnej situacie ako aj situacie jej
deti. Uviedla, Ze si aktivne hlada byvanie v blizkosti svojho zamestnavatela, a Ze dfia 24.09.2019 by
sa vedela zugastnit pripadovej konferencie. Dalej navrhovatel uviedol, Ze sudu nasledne sprostredkuje
zavery pripadovej konferencie a vyhodnotenie ucelnosti vychovného opatrenia, spolu s dal§im navrhom
rieSenia Zivotnej situacie mal. deti. Vzhfadom k uplynutiu lehoty jednotlivych vychovnych opatreni a
vzhladom k uvedenej situacii v rodine je v najlepSom zaujme maloletych deti zotrvanie v CDR do doby
pokym sud nerozhodne o Zivotnej situacii maloletych deti v naslednom konani.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni navrhovatel predloZil zaznam z telefonického rozhovoru s matkou
mal. deti, z ktorého vyplynulo, Ze matka t. &. byva na ubytovni svojho zamestnavatefla a spolu s novym



priatelom si hladaju spolo¢né byvanie. Podali niekolko Ziadosti ohfadne pridelenia najomného bytu, no
v sucasnosti Ziadny byt nie je vofny. Rovnako predloZil aj pracovnu zmluvu zo dfia 27.5.2019, z ktorej
vyplyva, Ze matka mal. deti je od 28.5.2019 zamestnana ako dojicka.

3. Dha 13.9.2019 dorucilo sudu Sukromno lie¢ebno-vychovné sanatérium Senec, miesto vykonu
Centrum pre deti a rodiny Chrastince, Chrastince €. 1, Lesenice hodnotiacu spravu z pobytu maloletych
deti Z. v zariadeni, v ktorej uviedlo, Ze deti pochadzaju z mnohopocetnej, socialne slabej a dysfunkénej
rodiny, ktora Zila v jednoizbovom socidlnom byte, v ktorom boli stiesnené podmienky, nachadzali sa
tam parazity, malo podnetné socialne prostredie, kde konfliktné spoluzitie rodi€¢ov malo velky vplyv na
spravanie jednotlivych mal. deti. Okrem iného byvali v tomto byte aj dalSi dvaja surodenci C. W., L., L. a
L., ktori boli zdravotne tazko postihnuti, a ktorym matka nedokazala zabezpecit riadne podmienky pre ich
vyvoj. Matka mal. deti bola dlhodobo nezamestnana a z dévodu nedostato¢nych rodi€ovskych zruénosti
a kompetencii a svojho trvalo nepriaznivého psychického stavu sa nedokazala postarat’ o maloleté deti.
V domécnosti neboli ¢asto Ziadne potraviny, deti hladovali, v domacom prostredi fajcili, zanedbavali
8kolsku dochadzku. Otec maloletych deti je recidivista, 18-krat sudne trestany, momentalne umiestneny
v UVTOS v Banskej Bystrici. K jednotlivym detom predmetné zariadenie uviedlo nasledovné:

C. W. sa rychlo zozndmil s pravidlami CDR a reZimom, ktory je v zariadeni. Velkym problémom u
neho bolo zvyknut" si na normalny slovnik miesto vulgarizmov, nakolko pochadza z prostredia, kde boli
vulgarizmy na denno-dennej baze. V Skolskom roku 2018/2019 ukongil povinnu Skolsku dochadzku a v
tomto Skolskom roku navstevuje 1. ro€nik Strednej odbornej Skoly vo Velkom Krtisi. Malolety uspedne
preSiel procesom vychovného opatrenia a momentalne sa javi, Ze vychovné opatrenie splnilo svoj Gcel.
Maloleta L. bola do zariadenia do€asne umiestnena z dévodu, Ze mala psychické problémy spojené
so suicidalnymi sklonmi a vdZne naruseny vztah s matkou. Rychlo sa zoznamila s pravidlami CDR a
na rezim zariadenia si rychlo zvykla. Spociatku bola spolupracujuca a snazila sa plnit’ svoje povinnosti
vratane pripravy na vyu€ovanie. Po niekolkych mesiacoch vSak upustila od dobre nastaveného tempa,
polavila v priprave na vyuCovanie, zaCala zanedbavat’ svoje povinnosti, odmietala byt napomocna
pri adaptacii svojich mladSich surodencov, Casto sa dostala do konfliktu so svojimi spolubyvajucimi a
manipulovala ich. Vela si vymys&la a klame, Casto sa vyhovara a popiera svojej chyby. Jej negativny
pristup k u€eniu sa odzrkadlil i v prospechu z jednotlivych predmetov. Od prichodu maloletej do
zariadenia sa mnohi spolubyvajici staZzovali na miznutie svojich osobnych veci. Podla vypovede
spolubyvajucich je za tym prave maloleta L., kedZze mnohé veci sa u nej aj nasli. Odvtedy si so
spolubyvajucimi dobre nerozumie a ich vztah nie je kamaratsky. Postupom &asu sa toto negativne
spravanie maloletej napravilo. Momentalne je ndpomocna pri rdznych pomocnych pracach v kuchyni,
pracach spojenych s upratovanim a pod.. Maloleta je s matkou &asto v telefonickom kontakte a rovnako
i matka sa Casto dopytuje u pracovnikov zariadenia na spravanie a vyvoj svojej dcéry. Maloleta je vefmi
rada, Ze matka konecne pracuje a na$la si priatefa. Obava sa v3ak prichodu svojho otca z vykonu trestu
odnatia slobody. Mysli si, Ze otec sa po prepusteni bude chciet pomstit’ maloletej aj matke za to, Ze
bol vo vazeni. Preto nevie, €i navrat k matke bude tym spravnym rieSenim aj napriek tomu, Ze by to
velmi chcela. Obava sa o svoj Zivot, ale aj o Zivot matky. Okrem toho, Ze ju matka zariadeni bola uz
niekolkokrat navstivit, maloleta v lete 2019 absolvovala kratkodoby prazdninovy pobyt u svojej matky. Je
potrebné v8ak spomenut kolisavé spravanie maloletej vo vztahu k matke, nakolko niekedy sa maloleta
vyjadruje matke pozitivhe (chcela by sa k nej vratit), inokedy rozporuplne a rozprava o nej skor ako
osobe, ktora sa na nich vykaslala. V su€asnosti su v8ak vztahy maloletej a matky na dobrej drovni, hoci
potrebuji monitoring zo strany Uradu prace socialnych veci a rodiny ambulantnou a terénnou formou.
PredlZzenie pobytovej formy viak CDR vidi ako nedbévodné, nakolko dbévody, pre ktoré maloleta bola
doteraz v zariadeni umiestnend, pominuli.

Maloletéd L. priSla do zariadenia Spinavd, zav8ivena a chybali jej aj zdkladné hygienické navyky
(pouzivanie toaletného papiera, umyvanie zubov, sprchovanie, umyvanie si rik a pod.), ktoré si
postupne osvojovala. V kontakte je vefmi Ziva a ¢asto velmi hlu€na. Na upozornenia reaguje smiechom,
sebakontrola aj slabS$ia. V kontakte so starSimi prekrauje hranice sluSného spravania a pri komunikacii
so svojimi rovesnikmi ¢asto pouziva vulgarizmy. Rada klame, zavadza a vymysla si veci. Momentéalne
navstevuje 2. roCnik zakladnej Skoly, ma diagnostikované poruchy ucenia (stdle ma problémy v
poznavani niektorych pismen, tazko prepisuje a ¢&ita). VyZaduje sustavnu pripravu na vyucovanie
a individualny pristup zo strany vychovavatelov. Svoje povinnosti v CDR zanedbava, tazko si zvyka
na rezim v zariadeni. Tieto negativne formy spravania mozno pripisat zanedbavaniu vychovy zo
strany rodi¢ov, hlavne matky. Maloleta nema vypestované Ziadne navyky a momentalne sa so vSetkym
oboznamuje. Proces vychovného opatrenie teda eSte nenaplnil svoj Gcel, a preto je potrebné u maloletej
zvazit jej dalSi pobyt zariadeni.



Malolety L. priSiel do zariadenia zanedbanom stave, mal vSi a bol $pinavy. Rovnako mu chybali zakladné
hygienické navyky, ktoré si postupne osvojoval. V zariadeni sa javi ako snaZivy chlapec, ktory vefmi
pozitivne reaguje na pochvalu a na podporu. Navstevuje 2. ro€nik zakladnej Skoly. V 8kole sa mu padi,
ma tam svojich kamaratov. Jeho priprava na vyu€ovanie si vyZaduje kazdodenne spolu u€enie sa s
vychovavatelmi v zariadeni. Jeho vysledky sa po prijati do zariadenia zlepSili aj vdaka tomu, Ze sa mu
vytvaraju také podmienky, ktoré podporuju jeho osobnostny rozvoj. Tieto vysledky potvrdila aj Skola, ktoru
malolety navstevuje. V centre je vedeny k dodrzZiavaniu poriadku a Cistoty. Nakolko pochadza zo sociélne
velmi slabého prostredia, tieto zru€nosti u neho nie si udomacnené a vyzaduje si neustaly dohfad
vychovavatelom. Co sa tyka jeho dalSieho pobytu v zariadeni, CDR doporuéuje prediZenie vychovného
opatrenia, nakolko malolety mé& momentalne dobre nastaveny rezim. Bolo by dobré, aby si malolety
tento rezim udrzal a pokracoval v fiom.

Zaverom CDR uviedlo, Ze odborna pomoc podana v zariadeni maloletému C. W. mala svoj vyznam a
splnila si svoj ucel. Malolety C. W. sa k svojim veciam a povinnostiam stavia zodpovedne a zariadenie
momentalne neeviduje problém s jeho spravanim. Maloleta L. si nadalej pIni povinnu Skolsku dochadzku.
Aj u nej mala odborna pomoc poskytovana poc€as vychovného opatrenia svoje opodstatnenie a jej vztah
s matkou sa napravil. S matkou komunikuje a teSi sa jej ndvsteve v zariadeni, ako aj na navstevy u
matky doma. Matka maloletych deti je toho asu zamestnana v U. N., kde pracuje ako dojiCka. Njst si
zamestnanie bola jedna z uloh, ktora matke prislichala z planu socialnej prace. Matka splnila aj dalSie
ulohy (navsteva maloletych zariadeni, Uprava rodinného vztahu) a momentalne sa snazi o hlfadanie
vhodného byvania v mieste svojho pracoviska, kde by potom mohla zotrvat so svojimi maloletymi detmi a
svojim druhom. Matka teda intenzivne pracuje na naprave svojich pomerov, ma dostato¢ny prijem, preto
zariadenie navrhuje, aby minimalne starSie deti, teda malolety C. W. a maloleta L. mohli byt po ukon&eni
vychovného opatrenia matke nablizku a aby bola dana moznost aj matke ukazat, ako sa dokaze o svoje
deti postarat. V pripade, Ze v Case skon&enia vychovného opatrenia eSte matka nebude mat vhodné
byvanie, CDR navrhlo umiestnit’ deti na zaklade dohody s rodi¢om zmysle zakona ¢. 305/2005 Z. z., &im
by matke CDR pomohlo vytvorit Easovy priestor na zariadenie si bytovej situdcie. Maloleta L. a malolety
L. vykazuju v Skole po umiestneni do zariadenia lepSie vysledky a napreduju i v osobnostnom rozvoji.
Ich navrat k matke by mohol zastavit’ ich napredovanie a zaroveri by asi nebolo vhodné zatazit' matku
jednorazovo prichodom v8etkych Styroch deti. Z tohto dévodu CDR navrhuje, aby maloleta L. a malolety
L. nadalej pokra€ovali vo vychovnom opatreni v CDR.

4. Sud z spisov pred nim vedenych pod sp. zn. 7P/115/2018, sp. zn. 10P/25/2018 a sp. zn. 7P/163/2018
zistil, Zze uznesenim ¢&. k. 7P/115/2018-106 zo dna 22.02.2019 nariadil Okresny sud Velky Krti§ mal.
L. vychovné opatrenie na zabezpedenie odbornej pomoci a Upravy rodinnych a socialnych pomerov
na dobu 6 mesiacov s odévodnenim, Ze maloletd ma komplikovany vztah s matkou a tuto odmieta
(vyjadrila sa, Ze radSej pdjde do detského domova ako k matke), matka moznost stretavat sa s maloletou
takmer nevyuziva a spravanie maloletej je napriek doteraz nariadenym vychovnym opatreniam tak
vazne naruSené, Ze viedlo az k pokusu o samovrazdu. Uznesenim &. k. 10P/25/2018-58 zo dna
22.2.2019 nariadil tunajsi sud mal. L. L. X.. L. vychovné opatrenie na zabezpecenie Upravy rodinnych
a socialnych pomerov na dobu 6 mesiacov, ktoré rozhodnutie odévodnil tym, Ze deti napriek svojmu
veku (takmer 8 a 7 rokov) zaostavaju v psychomotorickom a socialnom vyvine bezného Skolopovinného
dietata, maloleti potrebuju stabilné neutralne prostredie s jasne uréenymi hranicami a Strukturovanym
programom, ktoré im médze zabezpedit' jedine Specializované zariadenie, kedZe prostredie, v ktorom
doposial vyrastali, nie je dostatoCne stabilné a podnetné a matka nedokaze na maloleté deti vychovne
pbsobit. Uznesenim €. k. 7P/163/2018-87 zo dfia 27.02.2019 nariadil tunajsi sud mal. C. W. vychovné
opatrenie na zabezpeCenie odbornej pomoci maloletému na dobu 6 mesiacov, s odévodnenim, Ze
malolety matku Ziadnym spdsobom nere3pektuje, nepomaha jej, sprava sa agresivne, v jej domacnosti
faj€i, neplni si 8kolski dochadzku a matku vyuZziva len ako zdroj pefnazi. Prvé dve citované uznesenia
nadobudli pravoplatnost’ a vykonatelnost dna 22.3.2019 a zvy3né uznesenie diha 26.3.2019, a teda
vzhladom na vymedzeny &as ich trvania (6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti) ich ucinky vo vztahu k
mal. L., L. a L. uplynt diia 22.9.2019 a vo vztahu k mal. C.S. W. dfia 26.9.2019. Dalej sud z odpovede
na lustraciu v ZVJS zo diia 17.9.2019 zistil, Ze otec maloletych deti je vo vykone trestu odnatia slobody
od 01. 02. 2018 do 11. 02. 2020 a z odpovede na lustraciu v Socialnej poistovni zo dha 19.9.2019
skuto€nost, Zze matka maloletych deti je od 28.5.2019 zamestnana v spolo¢nosti FOOD FARM, s. r. o..
5. Podla § 324 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



7. Podla § 361 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj ,CMP*) sud nariadi
neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

8. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe&ovacich institutov v civiinom procese. Jeho
zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v jeho schopnosti do¢asnou a provizérnou Upravou zabranit
nepriaznivym nasledkom, ktoré mohli pred zaatim konania, v zaCatom konani, ¢&i po jeho skonceni
nastat. Neodkladné opatrenie nema charakter kone¢ného rozhodnutia a jeho ucelom je zvy&ajne
len doCasna uprava pomerov Ucastnikov. Nariadenim neodkladného opatrenia pred zaCatim konania
alebo v jeho priebehu navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté aZ rozhodnutim
vo veci samej. Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
nemusi sud zistit' vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je v3ak nutné, aby
boli osved€ené aspori zakladné skutocnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedcenie, Ze existuje nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy
(pripadne, Ze nariadenie neodkladného opatrenia vyzaduje verejny zaujem). V pripade, Ze neodkladné
opatrenie je odévodnené potrebou ochrany verejného zaujmu, nevyZaduje sa zaroven preukazanie, Ze
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo Ze je obava, Ze exekucia bude ohrozena (k uvedenému
pozri napr. Smy¢kova, R., Stevéek M. a kol. Civilny mimosporovy poriadok. Komentar. 1. Vydanie.
Bratislava: C.H.Beck, 2017, str. 989) . Pokial ide o vyklad pojmu osved&ovanie, tak uvedeny pojem na
rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznagenych dékazov zistuje najvyznamnejsie
skuto€nosti dolezité pre rozhodnutie.

9. Ako uZ bolo uvedené vy3sie, Okresny sud Velky Krti§ uzneseniami €. k. 7P/115/2018-106 zo dfia
22.02.2019, ¢. k. 10P/25/2018-58 zo dna 22.2.2019 a €. k. 7P/163/2018-87 zo dha 27.02.2019 nariadil
vychovné opatrenia, ktorymi maloleté deti Z. na zabezpec€enie odbornej pomoci a Upravy rodinnych a
socialnych pomerov na dobu 6 mesiacov umiestnil do Sukromno lie¢ebno-vychovného sanatéria Senec,
miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince, Chrastince ¢. 1, Lesenice. Tieto rozhodnutia
boli u maloletého C. W. odévodnené najma jeho nevhodnym spravanim, zaskolactvom a nedostatkom
vychovného pésobenia zo strany matky, u maloletej L. najma jej naruSenym spravanym a nevhodnym
vztahom k matke a u mal. L. a mal. L. skuto&nostou, Ze tieto deti zaostavaju v psychomotorickom
a socialnom vyvine a matka na nich nedokaze vychovne posobit. Predmetné uznesenia nadobudli
pravoplatnost dha 22.3.2019, resp. dia 26.3.2019 a vzhladom na vymedzeny Cas ich trvania (6
mesiacov odo dfia ich pravoplatnosti) ich G&inky uplynd 22.9.2019, resp. dfia 26.9.2019. Dalej z obsahu
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, jeho priloh, z hodnotiacej spravy z pobytu maloletych
deti Z. v CDR, ako aj z realizovanych lustracii vyplynulo, Ze otec mal. deti je nadalej vo vykone
trestu odnatia slobody, a teda u neho osobna starostlivost o deti do uvahy nepripada, a matka je
t. &. zamestnana u zamestnavatela FARM FOOD, s.r.o., na pracovisku U. N. XX, A. ako doji¢ka
v trojzmennej prevadzke. U uvedeného zamestnavatefa byva na ubytovni s ostatnymi pracovnikmi,
aktualne si hlada si iné byvanie, av8ak zatial bez pozitivheho vysledku. DiAa 24.9.2019 prislubila u¢ast
na pripadovej konferencii, na ktorej by malo déjst k vyhodnoteniu jej Zivotnej situacie ako aj situacie
jej deti. Dalej zo spravy CDR vyplynulo, Ze mal. C. W. Uspe$ne ukongil povinni $kolsku dochadzku,
doslo k uprave jeho spravania a v tomto Skolskom roku navstevuje 1. ro€nik Strednej odbornej Skoly
vo Velkom Krtisi, Ze spravanie mal. L. v CDR po pociato¢nych uspechoch bolo problémové, zacala
zanedbavat’ svoje povinnosti, vymyslat si, klamat, kradnut, zhorSil sa jej prospech, hoci neskér sa jej
spravanie mierne upravilo. Upravil sa aj jej vztah s matkou, hoci niekedy sa vyjadruje o matke pozitivne
(chcela by sa k nej vratit), inokedy rozporuplne a rozprava o nej skér ako osobe, ktord sa na nich
vyka$lala. Maloletej L. podfa uvedenej hodnotiacej spravy chybali zakladné hygienické navyky, ktoré
si postupne osvojovala, rada klame, zavadza a vymysla si veci, ma diagnostikované poruchy uc€enia a
svoje povinnosti v CDR zanedbava. Maloletému L. rovnako chybali zakladné hygienické navyky, ktoré
si postupne osvojuje. Hoci je velmi snazivy, jeho priprava na vyu€ovanie si vyZzaduje kazdodenne spolu
uCenie sa s vychovavatelmi v zariadeni. V centre je vedeny dodrziavanie poriadku a Cistoty. Nakolko
pochadza zo socialne velmi slabého prostredia, tieto zruénosti u neho nie st udomacnené a vyzaduje
si neustaly dohlad vychovavatelom.

10. Z vySSie citovanej hodnotiacej spravy CDR vyplyva, Ze doSlo k urcitej Uprave problematickych
javov u maloletych deti (vo vac3ej, ¢i mensej miere, v zavislosti od toho-ktorého dietata) v désledku
vychovného pdsobenia subjektu, v ktorom sa vychovné opatrenia nad mal. detmi realizuju, a ostatné
listinné dbkazy osvedC&uju tiez to, Ze urlity pozitivny posun nastal aj u matky mal. deti, ked tato si nadla
zdroj prijmu. V sucasnosti vSak nie je zrejmé, aké su rodi¢ovské zru€nosti matky mal. deti (ked ich
zjavny nedostatok bol jednym z dévodov, pre ktoré nedokazala na svoje deti pozitivne vychovne pésobit,



vytvorit' im podnetné prostredie, zabezpedit aby nezanedbavali Skolsku dochadzku, aby nefajcili, aby
si osvojili a dalej dodrziavali zakladné hygienické navyky, naudili sa zasadam sludného spravania a
pod., a teda aj jednym z hlavnych dévodov, pre ktoré boli vychovné opatrenia nariadené), ¢i ma zaujem
osobnu starostlivost’ 0 maloleté deti (alebo aspori o niektoré z nich) zabezpec&ovat, v kladnom pripade,
¢i ma na to potrebné materialne podmienky (v tejto suvislosti ma siud minimalne pochybnosti o tom,
¢i by matka vedela zabezpedit' tak povediac ,z hodiny na hodinu® byvanie maloletym detom, kedze
sa zda byt nepravdepodobné, Ze by mohli byt s matkou ubytované na ubytovni jej zamestnavatela,
navySe spolu aj s jej priatefom a matka sama deklarovala, Ze sa jej iné byvanie zatial zabezpedit
nepodarilo), aky je vztah maloletych deti k jej osobe (najma u mal. C. W., ktoru ju dlhodobo nereSpektoval
a vyuzival ju ako zdroj penazi, ale aj u mal. L., ktorej vyjadrenia na adresu matky su aj podla nazoru
CDR rozporuplné) a matky k nim. RieSenie v predchadzajucej vete naznacenych (ale aj inych) otdzok
(napr. aky je nazor maloletych deti na pripadni zmenu bydliska z W. Z. do A. alebo jeho okolia,
ktora zmena by mala logicky za nasledok aj zmenu Skolského zariadenia u kazdého z maloletych deti;
aky je nazor terajSieho druha matky na pripadné spoluzitie aj s maloletymi detmi matky, a pod.), si
vyZaduje vykonanie rozsiahlejSieho dokazovania, pre ktoré t. €. nie je do uplynutia u¢inkov vychovnych
opatreni priestor. Preto za su€asného stavu je v najlepSom zaujme maloletych deti, aby z dévodu,
Ze uplynie platnost’ vychovného opatrenia, tieto zostali v zariadeni, v ktorom sa doteraz vychovné
opatrenie nad ich osobami realizovalo, a to az do skonCenia konania vo veci samej, ktoré sud bez
zbyto€ného odkladu zahdji, a v ktorom sa otazka osobnej starostlivosti o maloleté deti, Ci otazka dalSej
potreby vychodného opatrenia, bude rieSit u kazdého z deti komplexne, a najmd po zhromazdeni
a naslednom vyhodnoteni dostatoného mnozZstva dékazov. Vzhladom k uvedenému sud podanému
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, neodkladné opatrenie s poukazom na § 361
CMP nahradil, a tymto maloleté deti do doCasnej starostlivosti Sukromno lie€ebno-vychovného sanatéria
Senec, miesto vykonu Centrum pre deti a rodiny Chrastince, Chrastince €. 1, Lesenice zveril.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je prip ustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Velky Krtis.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a
uvedie sa spisova znacka. Okrem toho sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.



