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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Kosice Il sudkyfiou Mgr. Janou Kos&ovou v spore Zalobcu: Z. S. N. C. X, G., L.: XXXXXXXX,
S.0.Z.Z.N.W. L. G, L.: XXXXXXXX, U. X, G.8. D. R. 0. R. R. W. XX.X.XXXX, pravne zastipeného
JUDr. Tiborom Sasfaiom, advokatom, Mlynarska 15, KoSice, proti zalovanej L. W., D.. X.X.XXXX, N. B.
D. XX, G., v konani o zaplatenie 2311,11 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 1190,87 eur v mesaénych splatkach po 100 Eur splatnych vzdy
do 15.dna toho - ktorého mesiaca poénuc pravoplatnostou rozsudku pod stratou vyhody splatok.

V prevysujucej Casti konanie zastavuje.

Zalobca ma vogi zalovanej pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou podanou studu 7.3.2018 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie 2311,11
Eur, zmluvnu pokutu vo vySke 0,17 € denne spolu s Urokom z omeskania vo vysSke 5,05% ro&ne zo
sumy 38,99 € od 30.9.2015 do zaplatenia, zo sumy 97,56 € od 31.10.2015 do zaplatenia, zo sumy
97,56 € od 30.11.2015 do zaplatenia, zo sumy 97,56 € od 31.12.2015 do zaplatenia, zo sumy 200,13
€ od 30.6.2016 do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 30.4.2016 do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od
31.5.2016 do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 30.6.2016 do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 31.8.2016
do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 30.9.2016 do zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 31.10.2016 do
zaplatenia, zo sumy 105,69 € od 30.11.2016 do zaplatenia a k nahrade trov konania.

Zalobu odévodnil skutognostou, Ze Zalovana je vlastnikom bytu &. XX na T.ca je subjektom vlastnikov
Spolo&enstvo vlastnikov v zmysle Zmluvy o spologenstve vlastnikov T. vykonava spravu bytov. Zalobca
ma uzavretu so Spravcovskym bytovym druzstvom IV KoSice mandatnu zmluvu zo dha 25.8.2014, na
zaklade ktorej vykonaval spravca spravu bytov pre Zalobcu v mene mandanta a na u¢et mandanta.
Zalovana dlhuje na jednotlivych platbach v prospech Zalobcu v zmysle Zmluvy o spolo&enstve viastnikov
bytov zmluvnu pokutu za rok 2014 497,08 Eur, za rok 2015 na istine 537,10 eur za vyuctovanie a na
zmluvnej pokute 944,52 Eur, za rok 2016 na vyuc¢tovani plneni spojenych s uzivanim bytu 739,83 Eur,
na zmluvnej pokute dlh narasta. Zalobca sa Zzalobou domahal zaplatenia nedoplatkov na vyu&tovanych
plneniach spojenych s uzivanim bytu vo vlastnictve Zalobkyne za rok 2014, 2015, 2016 spolu vo vyske
1276,93 Eur a zmluvna pokuta z istiny 1034,18 eur s urokom z omeSkania.

2. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predlozil sudu prostriedky procesného Gtoku - Zmluvu
o spolo€enstve vlastnikov bytov, Mandatnu zmluvu, Vyuctovanie plneni spojenych s uzivanim bytu
Zalobkyne za rok 2015, Podpisovy harok prevzatia vyuctovani pre rok 2015 nV., vyuctovanie plneni
spojenych s uzivanim bytu Zalobkyne za rok 2016, podpisovy harok vyuétovania za rok 2016 za vchod
na T.3. Zalovana v odpore proti platobnému rozkazu &.k. 25C 21/2018 podanom sudu 30.5.2018



uviedla, Ze z mandatnej zmluvy je zrejmé, Ze Spravcovské bytové druzstvo IV KoSice ako mandatar pre
Spolo&enstvo vlastnikov bytov Cingovska 9 za odplatu vykonava spravu domu v ekonomickej oblasti,
v oblasti sluzieb spojenych s uzivanim bytu, v oblasti bytov - pravnej, priom v zmysle Zakona ¢&.
182/1993 Z.z. § 6 ods. 13 Spravu domu nesmu byt dohodnuté sucasne viaceré formy spravy domu. Na
spravu domu méze byt uzavreta zmluva len s jednym spravcom alebo len jedna zmluva o spolo¢enstve.
Zaloba je podla zalovanej v rozpore s ust. § 89 ods. 3 C.s.p., ak je strana sporu zastipena advokatom,
zastupovanie inym zastupcom ako advokatom je vylu€ené. Zaroven uviedla, Ze zmluvna pokuta je
neurcita. Podla nazoru Zalovanej ustanovenie v dohode o zmluvnej pokute, Ze pri omeSkani s mesacnou
zalohovou platbou je vlastnik, ktory je v omeSkani povinny zaplatit za kazdy defi omeSkania zmluvnu
pokutu 0,17 Eur denne je uréenie zmluvnej pokuty neurcité a preto aj neplatné. Poukazala na rozhodnutie
Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 6Co 68/2015 v zmysle ktorého ak nie je z obsahu zmluvy zrejmé, z
akého zakladu ma byt percentualna vySka zmluvnej pokuty stanovend, je zmluvna pokuta neplatna pre
neurCitost’ a to aj za predpokladu, Ze sa uc€astnici dodato¢ne dohodli, zhodli na tom, o aky zaklad sa
jedna, pretoZze s ohladom na obligatérnu pisomnu formu dohody o zmluvnej pokute, musi byt spésob
uréenia vySky zmluvnej pokuty stanoveny v urcitej pisomnej forme.

4. Podanim zo dria 8.8.2019 zalovana uviedla, ze na zaklade pisomného potvrdenia od spravcu
predstavuje vySka jej dlhu 701,60 Eur a navrhuju uzavriet sudny zmier, pripadne mimosudne urovnanie
tak, Ze uhradi tento zvySok dlznej sumy v pravidelnych mesacnych splatkach po 100 Eur.

5. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani dfia 17.9.2019 uviedol, Ze trval na podanej Zalobe v &asti
urokov z omeskania za vyuctovanie plneni spojenych s uZivanim bytu Zalovanej za rok 2015, 2016 v
sume 239,04 Eur. Na zmluvnej pokute vo vyske 0,17 Eur za kazdy den omesSkania z preddavkovych
platieb za roky 2015 a 2016, pricom tieto za roky 2015 predstavuju 677,62 Eur, za rok 2016 - 274,21
Eur, ktoré su vyuctované od dna splatnosti jednotlivych zalohovych platieb do dfia vyuctovania plneni
spojenych s uzivanim bytu Zalovanej. V prevysujucej €asti zobral Zalobu spat a Ziadal konanie zastavit.
Zaroven suhlasil s plnenim Zalovanej v splatkach.

6 Zalobca podanim zo dfia 16.9.2019 uviedol, Ze nedoplatok na vyaétovanom plneni za rok 2014 vo
vySke 262,68 Eur bolo uhradené, z tohto vyucétovania neuplatfiuje Ziadne uroky z omeskania a berie
Zalobu spat’ vratane urokov z omeskania, za rok 2015 z vyuctovania plneni spojenych s uZivanim
bytu Zalovanej bolo uhradené vo vyske 1370,85 Eur zapoc€itaniami a splatkami s poslednou splatkou
5.9.2018 v sume 71,57 eur a 200,13 Eur, ostava teda len pohladavka na urokoch z omeskania, za rok
2016 vyuctovanie plneni spojenych s uzivanim bytu zalovanej 963,41 Eur bolo uhradené zapoc€itanim a
splatkami, poslednou splatkou 223,58 Eur dfia 30.4.2019, ostava len pohladavka na urokoch vo vyske
5,05 % ro¢ne zo sumy 1370,85 Eur od 1.7.2016 do 5.9.2018 vo vySke 150 Eur, vo vySke 5,05 % ro¢ne
zo sumy 963,41 Eur od 1.7.2017 do 30.4.2019 vo vyske 89,04 Eur. Zalobu o zaplatenie zmluvnej pokuty
od 1.6.2015 za rok 2014, od 1.6.2016 za rok 2015, od 1.6.2017 za rok 2016 az do zaplatenia zobral
Zalobca spat. Zaroven uplatnil na zmluvnej pokute za preddavky za oktdber, november, december 2014
- 0,17 Eur denne od 21.10.2014 do 31.5.2015, 223 dni x 0,17 Eur = 37,91 Eur, od 21.11.2014 do
31.5.2015, t.j. 192 dni x 0,17 = 32,64 Eur, od 21.12.2014 do 31.5.2015, t.j. 162 dni x 0,17 Eur = 27,54
Eur. Zaroven Zalovana nezaplatila v lehote splatnosti preddavky s mesa&nymi zalohovymi platbami za
obdobie januar az december 2015, za ktoré Zalobca uplatnil zmluvnu pokutu vo vySke 0,17 eur za
omeskania so zalohovou platbou za januar 2015 od 21.1.2015 do 31.5.2016 vo vySke 84,49 Eur, za
februar 2015 od 21.2.2015 do 31.5.2016 vo vySke 79,22 Eur, za marec 2015 od 21.3.2015 do 31.5.2016
vo vysSke 74,46 Eur, za april 2015 od 21.4.2015 do 31.5.2016 vo vySke 69,19 Eur, za mgj 2015 od
21.5.2015 do 31.5.2016 vo vySke 64,09 eur, za jun 2015 od 21.6.2015 do 31.5.2016 vo vySke 62,22 Eur,
za jul 2015 od 21.7.2015 do 31.5.2016 vo vyske 53,72 Eur, za august 2015 od 21.8.2015 do 31.5.2016
vo vySke 48,45 Eur, za september 2015 od 21.9.2015 do 31.5.2016 vo vyske 43,18 eur, za oktéber
2015 od 21.10.2015 do 31.5.2016 vo vySke 38,08 Eur, za november 2015 od 21.11.2015 do 31.5.2016
vo vyske 32,81 Eur, za december 2015 od 21.12.2015 do 31.5.2016 vo vySke 27,71 Eur, t.,j. 677,62
Eur. Zalovana neuhradila preddavky za zélohové platby za mesiace maj, jun, jul, september, oktdber,
november a december 2016, za ktoré Zalobca uplatnil narok na zmluvnu pokutu vo vyske 0,17 Eur denne
za mesiac maj 2016 od 21.5.2016 do 31.5.2017 vo vySke 63,92 Eur, za mesiac jun od 21.6.2016 do
31.5.2017 vo vySke 58,65 Eur, za jul 2016 od 21.7.2016 do 31.5.2017 vo vySke 53,55 Eur, za mesiac
oktéber 2016 od 21.10.2016 do 31.5.2017 vo vySke 37,91 eur, za mesiac november 2016 od 21.11.2016
do 31.5.2017 vo vySke 32,64 Eur, za mesiac december 2016 od 21.12.2012 do 31.5.2017 vo vyske
27,54 Eur, spolu teda za rok 2016 vo vySke 274,21 Eur.



7. Z vykonaného dokazovania listinnymi dékazmi predloZenymi Zalobcom v konani vyplyva, Ze vlastnici
bytov a nebytovych priestorov v sulade s ust. § 7 Zakona &. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a
nebytovych priestorov uzatvorili Zmluvu o spoloéenstve vlastnikov bytov, s ndzvom Spolo&enstvo
vlastnikov bytov Cingovska 9 v Kosiciach, so sidlom G.a v konani predloZil Mandatnu zmluvu, z obsahu
ktorej vyplyva, Ze Spolo&enstvo vlastnikov bytov Cingovska 9 v Kosiciach uzatvorilo ako mandant so
Spravcovskym bytovym druzstvom |V KoSice ako mandatarom Mandatnu zmluvu, predmetom ktorej je
vykon €innosti: Sprava domu v ekonomickej oblasti, sprava domu v oblasti sluzieb spojenych s uzivanim
bytu, Sprava domu v oblasti bytovo - pravnej, pricom predmetom &innosti v ramci spravy domu v oblasti
bytovo-pravnej je zastupovanie vlastnikov bytov, sporov tykajucich sa domu na sude, ako aj podavanie
navrhov na vydavanie platobného rozkazu za u€elom uspokojenia pohladavok voci neplatiCom.

8. Zalobca v konani predloZil Vyuétovanie plneni spojenych s uZivanim bytu.

9. V zmysle &l. VIl Zmluvy o spolo&enstve vlastnikov bytov na T.h vlastnici bytov v dome sa zaviazali
vykonavat uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu.

V zmysle &l. IX predmetnej zmluvy, viastnici bytov sa zaviazali k povinnosti v sulade so Zmluvou o
spologenstve poukazovat preddavky mesacne vopred do 20.dfa kazdého mesiaca do fondu prevadzky,
udrzby a oprav a za plnenia spojené s uzivanim bytov, pri€¢om vySku preddavku do fondu prevadzky,
udrzby a oprav urci predseda jeden rok vopred. Zaroven pri omeSkani so zalohovou platbou je vlastnik
bytu povinny zaplatit za kazdy defi omeSkania zmluvna pokutu vo vyske 0,17 Eur denne, priCom
mesacné zalohové platby sa zaviazali vlastnici bytov platit do 20. dfia v mesiaci za beZzny mesiac.

V zmysle &l. XII bodu 6 predmetnej zmluvy, vyuctovanim zisteny nedoplatok na plneniach spojenych s
uzivanim bytu je vlastnik bytu povinny uhradit na ucet spolo€enstva do 30 dni od doru€enia vyuétovania.

10. Zo Zalobcom predloZeného Vyuctovania plneni spojenych s uzivanim bytu vo vlastnictve Zalobkyne
na T. vyplyvaju neuhradené zalohové platby za rok 2015 Zalovanej vo vyske 1170,72 Eur a vysledok
vyuctovania plneni spojenych s uzivanim bytu za rok 2015 nedoplatok 1370,85 Eur.

11. Zalobca v konani predloZil Vyugtovanie pineni spojenych s uzivanim bytu Zalovanej za rok 2016, z
ktorého vyplyvaju neuhradené zélohové platby Zalovanej za rok 2016 vo vySke 739,83 Eur a nedoplatok
na vyuétovanych plneniach spojenych s uZivanim bytu Zalovanej za rok 2016 vo vyske 963,41 Eur.

12. Podla podpisového harku predloZzeného Zalobcom v konani prevzala Zalovana vyuctovanie plneni
spojenych s uzivanim bytu za byt Zalovanej, Zalovana 30.5.2016 a vyuctovanie plneni spojenych s
uzivanim bytu Zalovanej za rok 2016 prevzala Zalovana 25.5.2017.

13. Z dokladu - Potvrdenia od spravcu o vyske dlhu Zalovanej predloZenej Zalovanou v konani vyplyva,
Ze dlh 701,60 Eur predstavuje nedoplatok na samotnej istine, a to na zalohovej platbe za mesiac oktéber
2017 vo vy8ke 62,48 Eur, za november 2017 vo vySke 127,65 Eur, za marec 2018 vo vyske 127,65 Eur,
za april 2018 - 127,65 Eur, za maj 2018 vo vyske 127,654 Eur, za jun 2018 - 127,65 eur, za jul 2018
vo vySke 127,65 Eur.

14. Zalovana v konani nepoprela tvrdenia Zalobcu v Zalobe o neuhradzani vyGétovani pineni spojenych s
uzivanim bytu Zalovanej za roky 2014, 2015, 2016 v lehote splatnosti , ako aj o neuhradzani jednotlivych
zalohovych platieb za Zalovana obdobie v zmysle Zaloby podanej Zalobcom v tomto konani v lehote
splatnosti.

Podla ust. § 10 ods. 1 Zakona €. 182/1993 Z.z.,vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su
povinni v sulade so zmluvou o spoloenstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky
mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dfia mesiaca nasledujuceho
po vklade 10) vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti. VySku preddavku do fondu prevadzky,
udrzby a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome spravidla vzdy na jeden rok vopred
tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku, udrzbu a opravy spoloénych ¢asti domu,
spolo&nych zariadeni domu, spoloénych nebytovych priestorov, prisluSenstva a prifahlého pozemku, ako
aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekonstrukciu domu. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu;
ak k bytu alebo nebytovému priestoru v dome prilieha podfa § 19 ods. 4 balkén, lodZia alebo terasa, pre



ucely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav domu sa zaratava do velkosti spoluvlastnickeho podielu
25% z podlahovej plochy balkéna, lodzie alebo terasy. Pri uréeni preddavkov do fondu prevadzky, udrzby
a oprav vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome zohladnia mieru vyuzivania spolo¢nych Casti
domu a spolo¢nych zariadeni domu vlastnikmi nebytovych priestorov.

Podla ust. § 544 OZ, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

(2) Zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt urena vySka pokuty alebo
uréeny spdsob jej uréenia.

(3) Ustanovenia o zmluvnej pokute sa pouziju aj na pokutu uréenu pre porusenie zmluvnej povinnosti
pravnym predpisom (penale).

Podla ust. § 232 ods. 3 C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mbze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

15. Na zéklade uvedeného sud uzavrel, Ze Zalobcom uplathovany narok na dohodnutd zmluvnu pokutu
bol uplatneny v sulade s vys8ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami. Zmluvna pokuta bola dohodnuté
jasne a urcite vo vySke 0,17 Eur denne a vyplyvala zo Zmluvy o spologenstve vlastnikov bytov na T.
pricom Zalovana nepoprela neuhradzanie jednotlivych zalohovych platieb, ako aj vyuctovanych plneni
spojenych s uzivanim bytu za Zalovana obdobie v lehote splatnosti.

16. Na zaklade uvedeného sud v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami a Zmluvou
o spoloCenstve vlastnikov bytov predloZenou Zalobcom v konani zaviazal sud Zalovanu na plnenie
zmluvnej pokuty tak ako je uvedené vo vyroku rozsudku, pri€¢om sud prihliadnuc na jej nepriaznivu
finanénu situaciu, ako aj na navrh Zalobcu povolil plnenie diZnej sumy Zalovanej v splatkach.

Podla ust. § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omes$kanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel pravo pozadovat’
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podra ust. § 3 vidadneho nariadenia SR &. 87/1995 Zz. u€inného od 1.2.2013, vyska urokov z omeSkania
je o pat percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky 2) platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Zakladna urokova sadzba ECB je od 10.9.2014 - 0,05 %.

17. Nakolko sa Zalovana dostala do omeskania s uhradou vyucétovanych plneni spojenych s uZivanim
bytu Zalovanej za rok 2015 zo sumy 1370,85 Eur od 1.7.2016 do 5.9.2018 vo vySke 5,05 %, t.j. 150 Eur
a za rok 2016 vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 963,41 Eur od 1.7.2017 do 30.4.2019 vo vyske 89,04 Eur,
sud v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami zaviazal Zalovanu zarover uhradit uvedené
uroky z omeskania, ktoré boli uplatnené v sulade so zakonnou upravou.

Podla ust. § 144 C.s.p., Zalobca méze vziat Zalobu spat.

Podla ust. § 145 C.s.p., Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

(2) Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spétvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

(3) Ak je Zaloba vzata spat’ sCasti pred jej doruc¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

18. Sud v prevySujucej Casti na zaklade spatvzatia Zzaloby Zalobcom konanie v prevySujucej Casti
zastavil.

Podla ust. § 255 ods. 1,2 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo
VECi.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.



19. Nakolko Zalobca mal v konani Uspech voci zalovanej v prevaznej €asti, priom uplatnil len narok na
nahradu sudneho poplatku, sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim rozhodol, Ze ma pravo
na nahradu trov konania v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia v zmysle ust.§ 362 ods. 1 C.s.p. v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.)

Ak Zalovany dobrovolne nesplni povinnost’ uloZenu tymto rozhodnutim, Zalobca ma pravo podat’ navrh
na vykon exekucie podla Exekuéného poriadku.



