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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Bratislava Il JUDr. Michaela Bucekova, PhD., vydala dna 17. 09. 2019
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineni: 1/L. U.,, M.. XX XX XXXXF. Q., A. Q. Q,, P. XX,
2/L.W., U.L.G., M. XXXXXXXXF.Q., A. Q. Q., Za N. XX,

3/ T. G, M. XXXXXXXXF.Q., A. Q. C., okr. Prievidza,

uznavaju sa vinnymi, ze

1/ L. U. diha 24.04.2015 v Case od 05.11 h do 05.24 h v Bratislave na Driefovej ulici X/H nezistenym
predmetom vypacil vchodové dvere bytového domu, kde nasledne z chodby na 8.poschodi pred bytom
€. 801 odcudzil 1 ks detsky bicykel ruzovej farby znacky Ghost spolu s vybavenim: kosik, 2 ks blikacie
svetla a zvoncek, dalej 1 ks detsku prilbu ruzovej farby, z botnika 2 pary panskych tenisiek znacky Nike,
1 par panskych zimnych topanok Ciernej farby znacky Nike a 1 par ddamskych tenisiek bielo-zeleno-Sedej
farby znacky Nike, €im takto poSk. U. U. spdsobil Skodu vo vySke 430,- EUR a uvedeného skutku sa
dopustil napriek tomu, Ze bol dfia 25.03.2015 OO PZ Ruzinov vychod v blokovom konani &islo bloku
XXXXXXXX postihnuty za priestupok proti majetku a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |,
sp. zn. 4T/40/06 zo dna 06.02.2014, pravoplatny dfa 06.02.2014 odsudeny pre trestny ¢in kradeze,

2/ L. U. J. L. W. (v €ase spachania skutku Ondrejkovi¢ova) v ¢ase od 09.00 h dria 21.04.2015 do 08.00
h diha 27.04.2015 v Bratislave na Podzahradnej ulici XX pomocou iskry zapalovaca zoskratovali Cip
na vchodovych dverach bytového domu, kde nasledne z chodby na 10.poschodi odcudzili 1 ks pansky
cestny bicykel znac¢ky Kiub, Ciernobielej farby, 1 ks damsky horsky bicykel znacky Merida, fialovej farby
a 1 ks detsky bicykel znaCky Merida, bielej farby, ¢im posk. D. Q. spdsobil Skodu vo vySke 1300,- EUR
a obv. L. U. sa skutku dopustil napriek tomu, ze bol dha 25.03.2015 OO PZ Ruzinov vychod v blokovom
konani Cislo bloku XXXXXXXX postihnuty za priestupok proti majetku a trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava |, sp. zn. 4T/40/06 zo dna 06.02.2014, pravoplatny dria 06.02.2014 odsudeny pre trestny
¢in kradeze

3/L.U.J. T. G. v &ase od 03.26 h do 04.06 h dfia 14.04.2015 v Bratislave na Cilizskej ulici 1 pomocou
iskry zapalovaCa zoskratovali €ip na vchodovych dverach bytového domu, kde nasledne z chodby na
11.poschodi odcudzil obv. L. U. 1 ks horsky bicykel neznamej znacky, Ciernej farby s odpruzenou vidlicou,
a obv. T. G. z chodby na 1.poschodi odcudzila 1 ks damsky bicykel neznamej znacky, bieloCervenej
farby s odpruzenou vidlicou, ¢im takto posk. Y. W. spésobili $kodu vo vyske 200,- EUR a posk. T. L.
Skodu vo vyske 150,- EUR a skutku sa dopustili napriek tomu, ze obv. L. U. bol dha 25.03.2015 OO



PZ Ruzinov vychod v blokovom konani €islo bloku XXXXXXXX postihnuty za priestupok proti majetku a
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 4T/40/06 zo dfia 06.02.2014, pravoplatny dna
06.02.2014 odsudeny pre trestny €in kradeZe a napriek tomu, Ze obv. T. G. bola dria 15.08.2014 OO PZ
Podunajské Biskupice v blokovom konani €islo bloku 11032680 postihnuta za priestupok proti majetku
a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 0T/527/04 zo dia 21.11.2014, pravoplatny
dria 21.11.2014 odsudena pre trestny ¢in kradeze

teda

L. U.

v bodoch 1, 2, 3

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &inom spésobil va&siu Skodu a €in spachal zavaznejSim
spbésobom konania (vlamanim) a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, v bodoch
2, 3 obzaloby spolo&nym konanim

L. W.

v bode 2

- spolo¢nym konanim prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu Skodu a &in
spachala zavaznejsim spbésobom konania (vlamanim)

T. G.

v bode 3

-spolo€nym konanim prisvojila si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnila a spOsobila tak malu Skodu a
¢in spachala zavaznejSim spésobom konania (vlamanim) a bola za obdobny &in v predchadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudend

¢im spachali

L. U.

v bodoch 1, 2, 3

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. g), ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona, v bodoch 2, 3 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

L. W.

v bode 2

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138, pism. e)
Trestného zakona, spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona.

T. G.

v bode 3

precin krddeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2, pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
L. U.

Podla § 44 Trestného zakona sa obvinenému u p U § t' a od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na
trest odnatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.: 3T/193/2016 zo
dria 20. 04. 2017, pravoplatny dfia 06. 03. 2017, pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zakona vo vymere jeden rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym
stupfiom strazenia.



L. W.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa uréuje skiSobna doba v trvani 16 (8estnast) mesiacov.
T. G.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odriatia slobody
v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny L. U. povinny nahradit’ poSkodenému U. U., M.. XX.
XX XXXXF. Q. A. Q. M.. W. XX, Q. spdsobenu Skodu vo vyske 430,-€ (slovom: Styristotridsat eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeny U. U., M.. XX. XX. XXXX F. Q., A. Q. M.. W. XX,
Bratislava so zvy3kom svojho naroku odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obvineni L. U. J. L. W. povinni spolo¢ne a nerozdielne nahradit
posSkodenému D. Q., M.. XX. XX. XXXX F. Q. Q,, A. Q. F. XX, F. C., C. spdsobenu Skodu vo vyske 1
300,-€ (slovom: tisic tristo eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodeny D. Q. M.. XX. XX. XXXX F. Q. Q., A. Q. F. XX, F.
C., C. so zvySkom svojho naroku odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku st obvineni L. U. J. T. G. povinni spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodenému Y. W., M.. XX. XX. XXXX F. Y., A. Q. V. XX, Q., pésobenu 8kodu vo vySke 200,-€ (slovom:
dvesto eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodeny Y. W., M.. XX. XX. XXXX F. Y., A. Q. V. XX, Q. so
zvySkom svojho naroku odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obvineni I: U. J. T. G. povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit
posSkodenej T. L., M.. XX. XX. XXXX F. Q., A. Q. C. X, Q. pésobenu 8kodu vo vyske 150,-€ (slovom:
stopatdesiat eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodena T. L., M.. XX. XX. XXXX F. Q.,A. Q. C. X, Q. so
zvySkom svojho naroku odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.



Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota koné&i tym
istym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie méze zu&astnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho doru€enia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.



