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Spisova znacka: 7C/15/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Farkasova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2019:8115200787.8
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: X.. S. B.R., K.. XX XX.XXXX, O. V. K. XX, XXX XX V.,
pr. zast.: ADVOKATSKA KANCELARIA VALO & PARTNERS s.r.0. so sidlom Konstantinova 3, 080 01
Presov, ICO: 36 868 434, proti zalovanému: U. S., K.. XX XX.XXXX, O. X. XX, XXX XX V., pr. zast.: JUDr.
Mgr. Radim Komka, advokat, so sidlom Hlavna 27, 080 01 PreSov, o zaplatenie 422,17 Eur s prisl., takto

rozhodol:

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovana ma vo vztahu k Zzalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruéenym tunajiemu stdu dfia 21.1.2014 domahal od Zalovanej zaplatenia
sumy vo vySke 422,17 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Podanim doru¢enym sudu dna 29.3.2017 vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat’ a Ziadal konanie
zastavit..

3. Tunajsi sud uznesenim &. k. 7C/15/2015-69 zo diia 18.4.2017 vyrokom |. konanie zastavil.

4. Podanim doru¢enym sudu dria 29.5.2017 Zalobca odvolal spatvzatie Zzaloby. O tomto podani rozhodol
Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢&. k. 22C0/43/2017-99 dia 16.4.2019 tak, Ze zruSil uznesenie a vratil
vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

S. Na pojednavani pred tunajSim sudom dia XX.X.XXXX Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat.
Zalovana na predmetnom pojednavani oznamila sudu, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby a uviedla, Ze
si uplatriuje nahradu trov konania.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods.1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. Sud povaZuje za potrebné v tejto veci uviest, Ze Zalobca opatovne na pojednavani drfia XX. XX. XXXX
vykonal procesny ukon vo vztahu k sudu a svoju Zalobu vzal spat. Zaroven kedZe sa jedna o podanie
vo veci samej, sudu drfia XX.XX.XXXX na pojednavani predlozil pisomné spatvzatie Zaloby. Pritomna
pravna zastupkyna Zalovanej suhlasila so spatvzatim Zaloby, zaroven si uplatnila narok na nahradu trov
konania. S poukazom na to, Ze Zalobca vzal svoju Zzalobu v celom rozsahu spat, konanie Ziadal zastavit
a pritomna pravna zastupkyna so spatvzatim Zaloby suhlasila, sud konanie podla citovanych zakonnych
ustanoveni zastavil. Sud povaZzuje za nevyhnutné uviest, a to s poukazom na predchadzajice procesné
konanie Zalobcu, Ze v zmysle judikatu NS SR R 60/1999, Uznesenia NS SR zo dna 20.8.2010 sp. zn.
6SZo 372/2009 odvolanie spatvzatia Zaloby Zalobcom nie je pripustné.

12. O trovach konania std rozhodol podia § 256 ods. 1 CSP. Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat, ¢im procesne zavinil zastavenie konania. Narok na ndhradu trov konania vznikol Zalovanej, ktora si
narok na nahradu trov konania uplatnila. O vySke tejto priznanej nahrady trov konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vy$Sim sudnym udradnikom postupom
podla § 262 C.s.p.

13. Podfa § 257 CSP, vynimoCne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

14. Ustanovenie § 257 nie je mozné povazovat za predpis, ktory by zakladal jeho volnu
moznost' aplikacie (v zmysle svojvéle), ale ide o ustanovenie, podla ktorého je sud povinny skumat,
¢i v prejednavanej veci neexistuju zvlastne okolnosti hodné osobitného zretela, ku ktorym je potrebné
pri stanoveni povinnosti nahradit' trovy konania vynimocne prihliadnut. Ustanovenie § 257 preto nie
je mozné vykladat tak, Zze je nafh mozné prihliadnut kedykolvek bez zretefa na zakladné zasady
rozhodovania o trovach konania. Strane, ktora mala vo veci Uspech, nemozno nepriznat nahradu trov
podla vynimo¢ného ustanovenia len na zaklade vdeobecného zaveru hodnotiaceho dopad rozhodnutia
o urc¢itom druhu narokov.

( Nalez Ustavného stidu SR z 10. 10. 2018, sp. zn. |. US 168/2018 ).
15. Sud v tomto spore nevzhliadol Ziadne vynimo&né a osobitné okolnosti na strane Zalobcu, ktoré by
boli dbvodom pre nepriznanie nahrady trov konania Zalovanej, ktora si narok na ich nahradu v celom

rozsahu uplatnila. Aj ked Zalobca Ziadal na pojednavani diia XX.XX.XXXX nepriznat stranam sporu
nahradu trov konania, tento argument v3ak nijakym spdsobom bliZSie neSpecifikoval a nekonkretizoval.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude PreSov v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie treba predloZit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



