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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Marekom Filom, v trestnej veci obvineného J. M. pre precin
neopravneného podnikania podla § 251 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., podla § 353 ods. 1 Tr. por. s
poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por.

rozhodol:

obvineny:
J. M., nar. XX XX XXXX v X., trvale bytom J. XXX
sa uznava za vinného, ze

v obci Brestovany - Horné Lovcice, vystupujuc ako konatel" spol. U. - Y., s.r.o. so sidlom U. 2, Y. nad W.,
Z.: XX XXX XXX, uzatvoril dha 24. 07. 2015 zmluvu o dielo s Z.. H. J., bytom U., na zaklade ktorej sa
zaviazal zhotovit novostavbu rodinného domu "na klug" na parcele C. XXX/XX v katastralnom Gzemi F. S.
obec U., adresa S. ulica C. X v U., ktoru aj realizoval v obdobi minimélne od jula 2015 do decembra 2016,
pricom na novostavbe vykonal 36 stavebnych etap z dohodnutych 59 stavebnych etap a za vykonanu
pracu mu boli vyplatené po viacerych €astiach finan¢né prostriedky vo vyske najmenej 105.000,- €, kde
dokladoval prevzatie finanénych prostriedkov s uvedenim prijimatela ako podnikatelsky subjekt spol.
BOC - Y, s. r. 0. so sidlom U. 2, Y. nad W.,, ¢im takto stavbu realizoval bez toho, aby bol zapisany v
obchodnom registri, bez zZivhostenského opravnenia a bez iného ako zivhostenského opravnenia podla
osobitného predpisu, teda vykonaval ciefavedomdu, sustavnu a trvacnu ¢innost za uc¢elom dosiahnutia
zisku, aj ked na tuto Cinnost’ sa vyzaduje osobitné povolenie, ktoré mu nevzniklo z dévodu, Ze nesplinil
pozadované podmienky,

teda
neopravnene podnikal v malom rozsahu a ¢in spachala zavaznejsim spdsobom konania - po dlhsi ¢as,
¢im spachal

precin neopravneného podnikania podla § 251 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. b) Tr. zak.

Zato sa

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu
PreSov zo dfia 20.04.2017, sp. zn. 3T/28/2015, nakolko trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov
nepodmienecne ulozeny mu tymto rozsudkom poklada sud na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.



Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenu Z.. H. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XX, U.,
odkazuje s ndrokom na nahradu skody na civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



