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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudcom Mgr. Petrom Pravdom, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
C. F., N.. XX XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Piestany, dieta rodiCov - matka: N. F., N.. XX XX.XXXX, C. A. X. P. XXX/X, M., zastupena:
Prosman a Pavlovi¢ advokatska kancelaria s.r.0., so sidlom Hlavna 31, Trnava, ICO: 36 865 281, a otec:
T. S., N.. XX XX XXXX, C. A. V. XX/XX, B., zastupeny: JUDr. Silvia GaSparikova, advokatka so sidlom
Sportova 2298/58, Sered, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu nasledovného znenia:
Otec sa zavazuje pocnuc 01.07.2023 prispievat’ na vyzivu maloletého C. F., N.. XX.XX.XXXX vyzivhym
vo vyske 200 eur mesacne, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky.

Zameskané vyzivné vo vyske 700 eur je otec opravneny splacat 14 mesacnymi splatkami vo vySke 50
eur spolu s beznym vyzivnym s tym, Ze v pripade omeSkania sa so zaplatenim €o i len jednej splatky
zameSkaného vyzivného, stava sa splatnou cela suma neuhradeného zamesSkaného vyzivného.

II. Sud meni rozsudok Okresného sudu Piestany €. k. 4Pc/5/2020-236 zo dna 09.09.2021 a to v Casti
vysky bezného vyzivného.

lll. Sud zastavuje konanie v €asti navrhu otca na rozsirenie styku s maloletym C..

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Podlfa § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

2. Podfa § 221 pism. a) zak. &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie
rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti
vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

Poucenie:

Proti vyroku rozsudku, ktorym bola schvalena dohoda rodicov, v sulade s ustanovenim § 355 ods. 1
Civilného sporového poriadku v spojeni s ustanovenim § 122 Civilného mimosporového poriadku rodicia
nie su opravneni podat odvolanie. Inak proti rozsudku nemozno podat odvolanie, nakolko sa tohto
svojho prava ucastnici konania v stlade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni
rozhodnutia pred sidom ucinne vzdali.



Pisomné vyhotovenie rozhodnutia v zmysle § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

V pripade, ak si povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost' vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbéze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
z&kona (€. 233/1995 Z. z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



