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Uznesenie

Mestsky sud KoSice vo veci starostlivosti sidu o maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. D. E.
XXX, zastupeného koliznym opatrovnikom F. G. F., vy$Sou sudnou uradni¢kou Mestského sudu KoSice,
dieta rodiCov matky H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. E. XXX a otca I. B., nar. X.XX.XXXX, bytom
C. D. E. XXX, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, v konani o nariadenie Ustavnej
starostlivosti a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariad uje neodkladné opatrenie, ktorym umiestriuje maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX, do doCasne;j
starostlivosti J. K. H., L. XXX, H..

Urcuje, ze neodkladné opatrenie bude trvat najdlhSie po dobu Siestich mesiacov od jeho nariadenia.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Kosice (dalej len ,urad“) podal dia 25.1.2024 na tunaj$i sud
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o umiestnenie maloletého do starostlivosti reedukaéného
centra a na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému.

2. Navrh oddvodnil tym, Ze z manzelstva . B., nar. X XX.XXXX a H. B., nar. XX XX.XXXX sa narodilo
devat deti. Dve deti, a to I. a C. zomreli na zapal pluc. V spoloénej domacnosti s rodi¢mi Zije sedem
deti, Ingrida, Viktor, Patricia, M., I., A., pricom D. a C. su pinoleti.

Rodina obyva chatr€ v romskej osade, ktora pozostava z jednej miestnosti bez prisludenstva. Zariadenie
chatrée je najnutnejsie, zakladné. Hygiena domacnosti, ako aj okolia je udrziavana na minimalnej arovni.
Domacnost je elektrifikovana, vodu si rodina Cerpa z obecnej studne. Starostlivost rodi¢ov o deti sa
obmedzuje len na zabezpecenie ich zakladnych Zivotnych potrieb.

Matka je nezamestnana. Z urovne uradu pobera pridavky na deti vo vySke 94,72 eur mesacne.

Adrian bol v 8kolskom roku 2022/2023 Ziakom piateho roénika na ZS vo Velkej Ide. V uvedenom
Skolskom roku mal A. od septembra vymesSkanych neospravedinenych 199 hodin, z toho dévodu
mu bola zniZzend znamka zo spravania na stupefi 4. Prospech maloletého bol velmi slaby a mal
velké nedostatky v preberanom ucive. Ak bol pritomny na vyu€ovani, tak bol unaveny, spal na lavici
alebo vyruSoval a nedaval pozor, bol podrazdeny. Priprava na vyu€ovanie absentuje. Hygiena je
podpriemernd, spolupraca s rodiémi vSak nie je Ziadna, matka sa o vzdelavanie a dochadzku svojho
syna nezaujima.

Urad opakovane vykonaval socialne zistovania v rodinnom prostredi mal. A., v ramci ktorych matka
v rozhovoroch uviedla, Ze sa nezaujima o to, ¢i malolety chodi do Skoly, uviedla, Ze je jej to Uplne
jedno. Rano odchadza z domu, avS8ak do Skoly sa nedostavi. Matka sama jeho vychovu nezvldda a mal.
Adrian navadza na zaskolactvo aj ostatné Skolopovinné deti. V ramci pohovoru s rodi¢mi bolo poskytnuté
zakladné socialne poradenstvo, kedy Urad apeloval na zodpovednejsi pristupu k plneniu si rodi€ovskych



povinnosti, ¢o sa tyka hlavne dohliadania na travenie volného €¢asu u maloletého zo strany rodiCov.
Zaroven urad v ramci zhodnotenia situacie dietata a rodiny u mal. A. ur€il mieru ohrozenia na vysoku
mieru ohrozenia dietata.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. K3-21P/196/2022 zo dria 25.05.2023 pravoplatnym
driom 28.06.2023 bolo uloZené mal. A. B. vychovné opatrenie na zabezpec€enie odbornej pomoci mal.
dietatu a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych

pomerov mal. dietata pobytom v Reedukaénom centre, L. XXX, H. najdlhSie na Sest mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku.

Zo spravy z Reedukaéného centra Backov je zrejmé, Ze mal. A. v Skolskom roku 2023/2024 je Ziakom
SZS v RC Bagkov. Navstevuje 6. roénik. Jeho prospech je priemerny a primerany jeho schopnostiam a
vedomostiam. Jeho pracovné tempo je pomalé a rychlo straca

zaujem. Potrebuje pomoc ucitela. Pedagdgov reSpektuje. Snazi sa zapajat do vyu€ovacieho procesu.
Skolska dochadzka je pravidelna lebo $kola sa nachadza priamo v zariadeni. Adaptaény proces prebieha
bez problémov. Spociatku bol viac vybusny, konfliktny a provokacny. Toho &asu je jeho spravanie
ustalené, ale velmi zivé. Je konfliktny, nema problém sa pustit’ aj do starSich chlapcov. V pracovnej a
estetickej ¢innosti dosahuje dobré vysledky. Kontakt s rodinou mé len s star§im bratom ml. N. B., ktory
je v RC Tornala. Rodicia nejavia zaujem o maloletého.

Vzhladom k tomu, Ze sa u maloletého prejavuju poruchy spravania prejavujuce sa predovSetkym
nevhodnym spravanim v domacom aj v Skolskom prostredi a nereSpektovanim autorit, je v zaujme ich
dalSieho priaznivého psychického a socialneho vyvinu vynatie z rodinného prostredia a umiestnenie
do reedukacného zariadenia za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému A.. Mal. Adrian ma
zabezpecené miesto v Reedukaénom centre Backov.

3. Z pripojenych spisov Okresného sudu KoSice — okolie a Mestského sudu KoSice sud zistil, Ze
rozsudkom Okresného sudu Kosice — okolie sp. zn. 21P/196/2022 zo dfia 25.05.2023

pravoplatnym driom 28.06.2023 bolo ulozené mal. A. B. vychovné opatrenie na zabezpec&enie odborne;j
pomoci mal. dietatu a zabezpecenie upravy rodinnych a socialnych

pomerov mal. dietata pobytom v Reedukaénom centre, L. XXX, H. najdlhSie na Sest mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku.

4. Podla ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

6. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prvd a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

8. Podla ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud méze urdit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

9. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.



10. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladnym opatrenim
méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého docasne pri sebe, maloletého docasne odovzdal do
starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

11. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

12. Podla § 37 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta
z osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich voli a nariadi maloletému dietatu na Ucely zabezpecenia
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

13. Cielom neodkladnych opatreni v obc&ianskom konani je usporiadat doasne pomery medzi
UCastnikmi a umoznit ni¢im nerudené judikovanie vo veci samej. Pri nariadovani neodkladnych
opatreni v konani starostlivosti o maloletych postaduje zdévodnenie potreby doCasnej Upravy pomerov
maloletého dietata v jeho zaujme.

14. Zo skuto€nosti uvedenych uradom prace, socialnych veci a rodiny vyplyva, Zze zdravy fyzicky
a psychicky vyvoj maloletého je v su€asnosti ohrozeny ukon&enim jeho pobytu v reeduka&nom
centre a navratom do doméaceho prostredia. Malolety zapoCal proces pravidelnej 8kolskej dochadzky,
odstrafiovania nedostatkov vo vzdelani a reZimového pobytu. Sud ma za to, Ze nie je vhodné, aby bol
tento proces prerusSeny a je potrebné, aby malolety zotrval v reedukaénom centre a upevnil si navyk
pravidelnej Skolskej dochadzky, a zarover aby bola zabezpefena jeho ochrana pred ohrozenim jeho
zdravého vyvoja nedostatoCnou starostlivostou a vychovou zo strany rodic¢ov, na strane ktorych ku
zlepSeniu pomerov nedoslo.

Z uvedeného dbvodu nariadil neodkladné opatrenia, ¢im zabrani pripadnej ujme, ktord by navratom
dietata do domaceho prostredia vznikla na jeho vychove a riadnom vyvoji.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dha dorucenia
rozhodnutia na Mestsky sud KoSice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 oCSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo nelplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu (§ 376 CMP).



