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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: W. narodeného XX.X.XXXX, trvale bytom F. P. X/XX,
XX-XXX Q., N. republika, ob&ana N. republiky, zastupeného: JUDr. Ing. Zuzana Kvakova, advokatka
so sidlom J. M. Geromettu 146/1, Zilina proti Zalovanej: Socialna poistoviia, Ustredie, so sidlom ul. 29.
augusta €. 8 - 10, Bratislava, za ucasti: A. O. J. A. so sidlom P. XXX/X, I. v konani o spravnej zalobe
v socialnych veciach - preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej Cislo: 33012-3/2018-BA zo dfia
4.7.2018, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave postupuje vecvedenu pod sp.zn. 4Sa/74/2018 miestne prisluSnému
Krajskému sudu v PreSove.

odovodnenie:

1/ Dfa 11.9.2018 bola Krajskému sudu v Bratislave ako spravnemu sudu (dalej len ,sud®) doru¢ena
spravna zaloba, podana proti rozhodnutiu Zalovanej Cislo: 33012-3/2018-BA zo dria 4.7.2018 (dalej
iba ,napadnuté rozhodnutie“). Napadnutym rozhodnutim Zalovana zamietla v celom rozsahu odvolanie
Zalobcu proti rozhodnutiu Sociélnej poistovne, pobocka Svidnik &. 2778-5/2017-SK zo dfia 13.12.2017,
ktorym ako organ verejnej spravy prvého stupnia rozhodla, Ze Zalobcovi nevzniklo povinné nemocenské
poistenie, povinné déchodkové poistenie a povinné poistenie v nezamestnanosti ako zamestnancovi
dalSieho ucastnika od 1. 5. 2016 do 31.12.2016 podla slovenskej legislativy a uvedené rozhodnutie
potvrdila.

Podla § 6 ods. 1 zdkona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP“: Spravne sudy
v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaléb zédkonnost rozhodnuti orgénov verejnej spravy,
opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejnej spravy, poskytuju ochranu pred
necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach ustanovenych tymto zakonom.

Podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ SSP: Spravne sudy rozhoduju v konaniach o spravnych Zalobach v socialnych
veciach.

Podla § 10 SSP: Na konanie a rozhodovanie v spravnom sudnictve su vecne prislusné krajské sudy,
ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 13 ods. 1 SSP: Miestne prisluSnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejne;j
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 13 ods. 3 SSP v konani o spravnej Zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci
podla osobitného predpisu, v konaniach podla § 6 ods. 2 pism. c) a d) a na konanie o vykonatelnosti
rozhodnuti cudzich organov verejnej spravy je miestne prisludny krajsky sud, v ktorého obvode ma
Zalobca adresu trvalého pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého sudu niet a Zalobcom je fyzicka
osoba, je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrzuje.



Podla § 18 ods. 2 prva veta SSP: Ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny,
postupi vec uznesenim prisluSnému spravnemu sudu.

Podla § 199 ods. 1 pism. a/ SSP: Socialnymi vecami sa na ucely tohto zakona rozumie rozhodovanie
Socialnej poistovne.

2/ S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia sud skumal svoju miestnu prislusnost’ na
konanie. V zmysle ustanovenia § 13 ods. 1 SSP je miestne prislusnym na konanie krajsky sud, v
ktorého obvode mé sidlo orgén verejnej spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak SSP neustanovuje
inak. V uvedenej veci je sidlom organu, ktory rozhodol v prvom stupni sidlo pobo&ky Zalovanej vo
Svidniku. Mesto Svidnik patri do Uzemnej p6sobnosti Okresného sudu Svidnik, ktorého obvod prislicha
do uzemnej pdsobnosti Krajského sudu v PreSove.

3/ Sud v suvislosti s ur€enim miestnej prisluSnosti Zalobkyfiou v podanej Zalobe poukazujuc aj na
uznesenia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky v obsahovo totoZnych veciach (napr. sp. zn.
9Nds/12/2018, 9Nds/5/2018, 8Nds/3/2018, 8Nds/4/2018, 7Nds/5/2018, 6Nds/5/2018, 7Nds/4/2018,
4Nds/3/2018, 4Nds/4/2018, 9Nds/6/2018, 9Nds/2/2019, 7Nds/2/2019, 9 Nds/14/2019, 9
Nds/15/2019, 9 Nds/16/2019, 7Nds/15/2019) konstatuje, Ze v danej veci nie je mozné pri urCovani
miestnej prislusnosti sidu postupovat podla § 13 ods. 3 SSP ustanovujuceho miestnu prisluSnost sudu
v socialnych veciach osobitne tak, Ze na preskimanie veci podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ je miestne prisluSny
krajsky sud, v ktorého obvode ma Zalobca adresu trvalého pobytu a ak takého sudu niet a Zalobcom je
fyzicka osoba, krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrZuje. Zo skutoénosti obsiahnutych v
podanej Zalobe je zrejmé, Ze Zzalobca na Uzemi Slovenskej republiky nema trvaly pobyt a nie je zrejmé,
¢i sa na uzemi Slovenskej republiky zdrzuje, preto je potrebné postupovat podla § 13 ods. 1 SSP. Podla
§ 13 ods. 3 SSP v spojeni s § 9 ods. 2 SSP by bolo mozné postupovat iba v pripade, ak by miestne
prisludny sud nebolo mozné urcit podfa § 10 az 13 SSP.

4/ Sud tiez zdbrazhuje, Zze prejednanie veci Krajskym sudom v PreSove je z Uzemného hladiska
vyhodnejSie tak pre Zalobcu ako i pre dalSieho u€astnika, pretoZe predstavuje rychlejsi a hospodarnejsi
pristup k sudnej ochrane v sulade so zakladnym principom konania obsiahnutym v &l. 17 zakona &.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, ktorému sa v nadvaznosti na § 5 ods. 1 SSP podriaduje aj
konanie pred spravnym sudom.

5/ Vzhladom na to, Ze na konanie o spravnej Zalobe je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v PreSove,
sud mu postupil vec podla § 18 ods. 2 SSP.



